Jakob Dietz, ein deutscher Politiker im Zarenreich

von Victor Donninghaus

1. Einleitung

In der kurzen Zeitspanne vom Beginn des 20. Jahrhunderts bis zum Jahre 1917 iiberschlugen
sich in Russland die Ereignisse von historischer Bedeutung. Es kam zu zwei Kriegen und
Revolutionen. Premierminister Petr Stolypin fiihrte Agrarreformen durch, die das Gesicht der
Dorfer verdnderten. Politische Parteien entstanden, es kam zu Massenbewegungen innerhalb
der stiddtischen und ldndlichen Bevolkerung und zu einer gewissen Demokratisierung der lo-
kalen Selbstverwaltung. Als ob dies allein nicht schon genug wére, vollzogen sich all diese
tief greifenden Erschiitterungen vor dem Hintergrund der industriellen Revolution in Russ-
land. Diese Umwiélzung hatte einen radikalen Wandel der Produktivkréfte in Stadt und Land
sowie soziale Verwerfungen in allen Bereichen der Gesellschaft einschlielich einer Krise des
Herrschaftssystems zur Folge. Von diesen wirtschaftlichen, politischen und sozialen Verdnde-
rungen war auch das Wolgagebiet, insbesondere das Gouvernement Saratov, betroffen.!
Anfang des 20. Jahrhunderts war die ethnische Zusammensetzung des Gouvernements
Saratov recht vielfdltig. Dabei stellten die Russen in allen Kreisen die groe Mehrheit. Thr
Anteil an der Gesamtbevolkerung lag den Daten der ersten Volkszéhlung von 1897 zufolge
bei 76,7 Prozent und in den Stidten sogar bei 91,1 Prozent. Die zahlenmiBig zweitgrof3te
Gruppe bildeten mit einem Anteil von 6,9 Prozent die Wolgadeutschen.? Innerhalb der Gren-
zen des Gouvernements Saratov konzentrierte sich die deutsche Bevdlkerung auf acht Amts-
bezirke des Kreises Kamysin und auf relativ kleine Gruppen im stidlichen Teil des Kreises
Atkarsk (Amtsbezirk Medvedickaja) sowie im Kreis Saratov (Amtsbezirk Jagodnaja Polja-
na).’ Insgesamt lebten vor dem Ersten Weltkrieg an beiden Ufern der Wolga nérdlich und

stidlich der GroBstadt Saratov mehr als 500.000 Deutsche in rund 200 Kolonien.* Seit ihrer

Siehe dazu: Long, Privileged, S. 107-1009.

Raleigh, Revolution, S. 28.

Zudem lebte noch eine kleine Gruppe von Deutschen im Kreis Caricyn, in der Kolonie Sarepta.
Vgl. Rowland, Entwicklung, S. 71.
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2 Donninghaus

Einwanderung anderthalb Jahrhunderte zuvor hatten die deutschen Kolonisten zur wirtschaft-
lichen Entwicklung der Region und zum Aufschwung der Handelszentren an der Wolga, allen
voran Saratov, entscheidend beigetragen.

Im vorliegenden Beitrag wird die Lebensgeschichte eines Russlanddeutschen, des Politi-
kers, Publizisten und Historikers Jakob Dietz’, erldutert. Indem sein Denken und Handeln in
den Kontext der gesellschaftlich-politischen Ereignisse der Zeit vor und nach der Revolution
von 1905 gestellt wird, soll das Wirken der Russlanddeutschen exemplarisch dargestellt wer-
den. Diese Schilderung von Dietz’ Lebenslauf stellt eine Reflexion der damaligen Umsténde
dar, unter welchen die Bevolkerung und damit auch die Russlanddeutschen lebten. Sie be-
ginnt mit Dietz’ Geburt im Jahr 1864. Es ist das Jahr, in dem Alexander II. seine Justizrefor-
men durchfiihrte. Das Ende bildet Jakob Dietz’ Tod im folgenschweren Jahr 1917. Seine Kar-
riere erreichte thren Hohepunkt wéhrend der Russischen Revolution von 1905 und der fol-
genden Periode des ,,Scheinkonstitutionalismus (Max Weber). Dietz war nicht nur anerkann-
ter Rechtsanwalt, Journalist und Herausgeber der russischsprachigen Zeitung ,,Privolzskij
kraj*, sondern eine bedeutende Personlichkeit zur Zeit der Wahlen (Februar bis Marz 1906)
und der kurzen Tétigkeit der Staatsduma (April bis Juni 1906), der er als Abgeordneter ange-
horte.

Jeder Akteur hinterldsst Spuren in der Gesellschaft, in der er lebt, und wird geprdgt von
den gesellschaftlichen Ereignissen seiner Zeit. Ob ein Individuum wie ein herrenloses Boot
auf dem Wasser treibt oder ob ein Steuermann dem Boot Richtung und Ziel weisen kann,
héngt von seinen personlichen Fdhigkeiten ab. Es ist entscheidend, ob es ihm gelingt, diese
Fihigkeiten zu nutzen. Ubertragen auf Dietz bedeutet dies: In welcher Abhiingigkeit stehen
seine Lebensumstinde und die gesellschaftlichen Ereignisse und Prozesse seiner Zeit? Wel-
cher Zusammenhang besteht zwischen seiner Téatigkeit als russlanddeutscher Politiker und
seiner Einflussnahme auf seine Zeitgenossen? Welche Fihigkeiten hatte der Steuermann
Dietz und wie sah das Resultat seiner Navigation in Bezug auf die ,,Ufer* der russischen bzw.
russlanddeutschen Gesellschaft aus?

Die Lebensbeschreibung des Wolgadeutschen Dietz gehort zu einer Sammlung von Bio-
grafien in Ost- und Nordosteuropa in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts. Die biografische
Auseinandersetzung mit Dietz ermdglicht neue Sichtweisen auf die damalige Gesellschaft
einerseits und das Leben der deutschen Minderheit in Russland andererseits. Anhand seiner

Lebensgeschichte soll der Frage von Mehrfachidentititen und Loyalititen der Deutschen im

5 Ich danke Victor Herdt (Gottingen), der diese Studie zu Jakob Dietz angeregt und mir einige Archivalien

zur Verfiigung gestellt hat.
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Russischen Reich in einer Zeit beschleunigten Wandels nachgegangen werden. Dariiber hin-
aus wird die Analyse der Biografie von Jakob Dietz einen wichtigen Beitrag zur Erforschung
der Entwicklung des modernen Nationalismus und neuer nationaler Eliten in Russland leisten,
die im Namen ihrer Nationen sprachen und zu Rivalen des traditionellen supranationalen Pat-

riotismus im Russischen Reich wurden.

1.1 Theoretische Uberlegungen zu einer Biografie iiber den Wolgadeutschen Dietz

,Wir wollen die Gestorbnen [sic] als Lebende betrachten, uns ihres Lebens, ihres auch nach
dem Hingange noch fortwirkenden Lebens freuen, und eben deshalb ihr bleibendes Verdienst
dankbar fiir die Nachwelt aufzeichnen*®, schrieb Johann Gottfried Herder in seinem ,,Fiinften
Brief zu Beforderung der Humanitét*. Herder wollte an einen Menschen und dessen Taten
und Werke erinnern, um diese im Gedéachtnis der Leser fortleben zu lassen. Somit ist seine
Biografieform ein ,,Athanasium, ein Mnemeion*’. Seiner Ansicht nach ,.sind [sie] nicht ge-
storben, unsere Wohlthiter [sic] und Freunde: denn ihre Seelen, ihre Verdienste ums Men-
schengeschlecht, ihr Andenken lebet®. Eine Biografie soll kein Nekrolog sein. Es soll nicht
der Tote, nekros, im Zentrum stehen, sondern der athdnatos, der Unsterbliche. Die Biografie
miisse zu einem Mnemeion werden, zu einem Denkmal, das nicht nur an ein individuelles
Schicksal erinnert, sondern an das, was der Protagonist zum ,,Verdienste ums Menschenge-
schlecht beigetragen hat. Auch die vorliegende Biografie will einer Person ein Denkmal set-
zen, die sich ,,um das Menschengeschlecht™ verdient gemacht hat und als Vorbild dienen
kann: dem russlanddeutschen Politiker Jakob Dietz, der nach der Revolution von 1905 Abge-
ordneter der Ersten Russischen Staatsduma wurde. Er wirkte an der Gesetzgebung mit und
setzte sich unermiidlich fiir die Interessen der einfachen Leute auf dem Land ein, was ihm
groBes Ansehen einbrachte. Sein Leben und Wirken soll im Folgenden dargestellt werden,
sodass er in der Erinnerung der Leser weiter lebendig bleibt.

Um das Leben eines Menschen, seine ,,praktische Identitdt wahrzunehmen und daraus
eine Biografie zu schreiben, schldgt Pierre Bourdieu vor, auf die ,,unerschopfliche und un-

fassbare Aneinanderreihung ihrer Erscheinungsformen*® zu achten. Es solle versucht werden,

Herder, Humanitit, S. 26.
Ebenda.
Ebenda.
Bourdieu, Illusion, S. 78.
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daraus eine runde, harmonische Erzihlung zu formen.!® Aber gleichzeitig muss aufmerksam
darauf geachtet werden, dass dem Leben nicht im Nachhinein ein konstruierter Sinn gegeben
wird, der aus den Quellen nicht hervorgeht, dass man also nicht der ,,biographischen Illusion*
erliegt.!! Die Ereignisse eines Menschenlebens sollten als ,,Platzierungen und Platzwechsel
[sic] im sozialen Raum* wahrgenommen und definiert werden, anhand derer ein facettenrei-
ches Gesamtbild, also die Biografie, gezeichnet werden konne. Wichtig dabei sei es, die ein-
zelnen Stationen des Lebens nicht getrennt zu betrachten, sondern das Feld der Beziehungen
zwischen ihnen zu beschreiben.!? Ebendies wird in der vorliegenden Abhandlung versucht.

Die einzelnen Stationen des Lebens des wolgadeutschen Politikers und Publizisten Dietz
sollen als roter Faden dienen, um verschiedene Beziehungsfelder seiner Epoche aufzuzeigen.
Anhand der Platzierungen und Platzwechsel des Protagonisten im sozialen Raum werden be-
deutende gesellschaftliche Entwicklungen, historische Ereignisse und politische Entscheidun-
gen besonders sichtbar.

Die Perspektive des Russlanddeutschen Dietz, sein spezifischer Blick, ldsst Riickschliisse
auf verschiedene soziale Akteure, Gruppen, Milieus und ihre Interaktionen untereinander zu,
die andernfalls nur undeutlich oder schemenhaft Erwdhnung fanden. Aus dem Blickwinkel
der Einzelperson betrachtet, ldsst sich besonders der soziale Raum der Gruppe besser verste-
hen, aus der Dietz selbst stammt. Das sind die Wolgakolonien, aber auch andere Gruppen der
deutschen Minderheiten. Die Beschéftigung mit dem Leben des Wolgadeutschen Dietz ge-
wihrt auch einen besseren Zugang zu den weiteren sozialen Rdumen, in welchen sich die Sta-
tionen seines Lebens befanden. Hier sind zu nennen:

- die Lage der deutschen wie der russischen Bauern und die Agrarfrage,

- die Politisierung und Aufbruchstimmung im Zuge der Revolution von 1905 und die

darauf folgende Erniichterung,

- das Justizsystem im Zarenreich, unter dem Dietz spéter zu leiden hatte,

- die Beschiftigung mit der Geschichte der Wolgakolonien.

Den bedeutenden Platzierungen und Platzwechseln des Russlanddeutschen Dietz in den ver-
schiedenen sozialen Rdumen des spéten Zarenreichs, in den wolgadeutschen Siedlungen und
den benachbarten russischen Dorfern, in der GroBstadt Saratov und der Metropole Sankt Pe-
tersburg, gilt es nachzugehen und Beziehungen zwischen ihnen zu verdeutlichen. Anhand

einer Auswahl verschiedener Positionen'®, die der Hauptakteur Dietz im Laufe seines Lebens

10 Ebenda. Siehe auch: Theorie der Biographie, S. 303-310, hier S. 306.

' Bourdieu, Illusion, S. 76-78. Vgl. dazu: Theorie der Biographie, S. 306.
Bourdieu, Illusion, 82 f.

13 Ebenda, S. 82.
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einnahm, wird seine Biografie rekonstruiert; von ihr ausgehend, werden gesellschaftliche Er-
eignisse, Entwicklungen und Umbriiche verdeutlicht. Dabei wird die Verschrianktheit von
Individuum und Gesellschaft besonders sichtbar. Dietz’ Leben dient als Erfahrungsgrundlage,
die erginzende Sichtweisen auf das spdte Zarenreich und die deutschen Kolonien an der

Wolga ermdglicht.

Die biografische Darstellung ist folgendermallen gegliedert:

(1) Wie sich Dietz in jungen Jahren positionierte, wird im ersten Kapitel zu seiner Kindheit
und Jugend in einem Kolonistendorf bei Kamysin an der Wolga und auf dem russischen
Gymnasium in der Gouvernementshauptstadt Saratov dargestellt.

(2) Das zweite Kapitel handelt von Dietz als Politiker wiahrend der Russischen Revolution
von 1905, insbesondere von seiner Wahl zum Abgeordneten der Ersten Russischen Staatsdu-
ma (April 1906). Themen sind neben der politischen Lage und der Parteienlandschaft das
AusmaB, die Formen, Triager und Medien der Revolution in den wolgadeutschen Kolonien
unter dem Einfluss der verschiedenen politischen Kréifte. Zudem werden die Reaktion der
Kolonisten auf die Russifizierung der deutschen Schulen und die Position von Jakob Dietz
dazu herausgearbeitet. Die ,,Schulrebellionen® gegen die russischen Lehrer, die Rolle der
Geistlichen in den Gemeinden und Dietz’ Kritik an Letztgenannten finden besondere Erwéh-
nung. Wichtige Abschnitte bilden auch die Ankunft des Duma-Abgeordneten Dietz in Sankt
Petersburg und seine Arbeit in der Duma.

(3) Das dritte Kapitel behandelt die Zeit nach der Auflosung der Ersten Staatsduma: Als Ver-
urteilter hat Dietz mit dem zaristischen Rechtssystem zu kdmpfen, er muss eine Haftstrafe
verbiiflen und findet weder ins politische Leben noch zu seiner juristischen Tatigkeit zurtick.
(4) Das vierte Kapitel schildert Dietz’ letzte Lebensphase, in der er als Historiker an seinem
Lebenswerk ,,Die Geschichte der wolgadeutschen Kolonisten* arbeitet, vor dem Hintergrund
der zunehmend antideutschen Stimmung vor und wéhrend des Ersten Weltkriegs bis zu sei-

nem Tod im Revolutionsjahr 1917.

Die Gattung der Biografie steht an der Schnittstelle zwischen Literatur-, Geschichts-, Kultur-
wissenschaften und literarischen Lebenserziahlungen, was der Grund dafiir ist, dass es keine
einheitliche Theorie der Biografie, sondern viele verschiedene Ansitze gibt.!* Anfang und
Grundlage einer jeden Biografie bilden die Quellen, die unverénderbare Informationen iiber

den Protagonisten liefern. Was fiir den Historiker selbstverstandlich ist, ldsst sich nicht immer

14 Fetz, Leben, S. 7 f.
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von dem Biografen sagen, da dieser leicht von dem eng umgrenzten Weg der verifizierbaren
Fakten abkommen kann. Es besteht die Gefahr, dass er sich {liber die Grenzen der Biografie
hinwegsetzt und sie in groBen Teilen zur Fiktion werden lésst. Virginia Woolf'> zufolge miis-
se man gerade dieser Verfiihrung widerstehen und sich der Biografie sowie ihrer von den Fak-
ten geschaffenen Grenzen unterwerfen. Die Kunst der Biografie liege darin, die Biografie
nicht als Kunst, sondern als Handwerk zu verstehen. Bei der Beschéftigung mit den iiberlie-
ferten Zeugnissen, besonders auch bei Selbstzeugnissen, miisse das ,,Gefiihl fiir Wahrhaf-

tigkeit [...] hellwach und auf dem Sprung sein“!¢

, was der Biograf sich immer wieder bewusst
machen miisse.
Seit der Auflosung der Sonderverwaltungen fiir die Kolonisten in den 1870er Jahren fin-
den sich die Dokumente zu den Wolgadeutschen in vielen verschiedenen Institutionen, die
sich mit der gesamten Bevdlkerung der Region beschéftigten, was das Auffinden einschlégi-
ger Dokumente erschwert. Von besonderer Bedeutung fiir diese Abhandlung sind Recherchen
in zentralen und lokalen russischen Archiven, die in den Jahren 2014/15 durchgefiihrt wurden.
Das Handwerkszeug fiir die Kunst der Biografie, um das Leben von Dietz in eine harmoni-
sche Form gief3en zu konnen, sind die folgenden Quellen:
- Bestinde des Russischen Staatlichen Historischen Archivs in Sankt Petersburg
(RGIA)",

- Bestédnde des Staatsarchivs des Gebiets Saratov (GASO),

- Bestinde des Staatlichen Historischen Archivs der Wolgadeutschen in der Stadt
Engel’s (GIANP), hierbei insbesondere die ,,Sammlung iiber Geschichte und Kultur
der Wolgadeutschen, 1764—-1941 (f. R—1831).

Warum nun wird hier Jakob Dietz’ Leben thematisiert und nicht das Leben irgendeiner ande-
ren Person? Anhand der Lebensbeschreibung wird ersichtlich, dass Dietz eine bedeutende
Rolle im politischen Leben der Wolgakolonien spielte. Wieder ist es Woolf, die solche Bio-
grafien infrage stellt, die ,,nur das Leben groBer Manner* aufzeichnen wiirden: ,,Ist nicht je-
dermann, der ein Leben gelebt und ein Zeugnis seines Lebens hinterlassen hat, eine Biografie
wert — die Gescheiterten ebenso wie die Erfolgreichen, die Geringen ebenso wie die Berithm-
ten? Und was ist GroBe? Und was ist Kleinheit?*'® Dabei fordert sie den Biografen dazu auf,

seine Maf3stibe zu liberpriifen, seine Ansichten zu hinterfragen und ,,uns neue Helden zur

15 Woolf, Kunst, S. 179-189. [Erstdruck: Atlantic Monthly, April 1939].

16 Ebenda, S. 186.

17" Archivbestand 1278: Die Erste Staatsduma (27. April — 8. Juni 1906); Archivbestand 1327: Die besondere
Schriftfiihrung fiir die Wahlen in die Staatsduma und den Staatsrat.

18 Woolf, Kunst, S. 186.
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“1 Das Leben von Dietz eignet sich sehr gut, das Bild eines neu-

Bewunderung [aufzu]zeigen
en Helden darzustellen. Als junger Anwalt und Journalist ist Dietz noch unbekannt und macht
sich langsam einen Namen. Auf dem Hohepunkt seiner Politikerkarriere als Duma-
Abgeordneter gehort er dann zu den Erfolgreichen. Er scheitert jedoch kurz darauf, da die
Reformversuche der Duma verhindert werden, die Duma aufgeldst wird und Dietz angeklagt
wird.

Das Spannungsverhéltnis von gesellschaftlichen Komponenten, die auf eine Person ein-
wirken, und der Individualitdt der Person selbst bleibt bestehen, wenn auch generell gilt, dass
das Leben von Individuen in erster Linie durch iiberindividuelle Dispositionen und Muster der
Gesellschaft, die soziale und materielle Umwelt, geprigt ist. Dabei ist es der Biograf, eben-
falls vorrangig von Dispositionen beeinflusst, der individuell entscheidet, ob er in seiner Bio-
grafie den Schwerpunkt auf die Individualitdt der beschriebenen Person, auf ihre Eigenstin-
digkeit und ihre Auflehnung gegen gesellschaftliche Muster, Vorstellungen und Habitus? legt
oder ob er die Pragung der Person durch Habitus und Denkstile betont, wobei dann individu-
elle Dynamik und Briiche vernachléssigt werden konnen. Was eine stiarkere Gewichtung er-
fahrt, wird durch das, was der Biograf beobachtet, bedingt — durch die Quellen und den Blick
des gleichzeitig individuellen und auch Dispositionen unterworfenen Biografen.?! Anders
driickt sich Wilhelm Dilthey aus, der iiber die Biografie schreibt: ,,Das Individuum ist nur der
Kreuzungspunkt fiir Kultursysteme, Organisationen, in die sein Dasein verwoben ist: wie [sic]
kénnten sie aus ihm verstanden werden?“*? Gerade das Verstehen der Kultursysteme, der Or-
ganisationen, anhand der Lebensbeschreibung einer Person ist die Leistung, die eine Biografie
erbringen kann. Bei der Beschéftigung mit dem Leben von Jakob Dietz wird ein Gleichge-
wicht zwischen zwei Komponenten angestrebt: Auf das personliche Leben und Handeln von
Dietz sowie auf sein Umfeld und die damalige Gesellschaft wird gleichermallen eingegangen.

Da bei einer Biografie anstatt historischer Strukturen eine konkrete Person und ihre Le-
benswelt im Mittelpunkt stehen, konnte der Biograf laut Jacques Le Goff wirklich zu solch
einem Historiker werden, den Marc Bloch als ,,Menschenfresser bezeichnet hatte: ,,Wo er

Menschenfleisch riecht, da wittert er seine Beute“?*

— was im Falle der Biografie eine einzel-
ne, bestimmte Personlichkeit aus Fleisch und Blut ist, keine Gruppe von Menschen. Fiir Le

Goff ist es beim Schreiben einer Biografie essenziell wichtig, dass die Person der Biografie

19 Ebenda.

20 Nach Bourdieu die implizite, nicht reflektierte Fihigkeit von Individuen, gesellschaftliche Regeln anzu-
wenden, Seinsweisen, Geschmack, Neigungen. In: Etzemiiller, Biographien, S. 52.

2l Ebenda, S. 174 f.

22 Dilthey, Welt, S. 310.

23 Marc Bloch zitiert aus: Le Goff, Biographie, S. 103.
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8 Ddénninghaus

nicht in ihrer Umgebung verschwindet und nur noch ihre Umwelt, Ereignisse und Prozesse
der Gesellschaft im Mittelpunkt stehen.?* Eine Biografie ist dann eine wirkliche Biografie,
wenn ein individuelles Leben prasentiert und dieses Leben innerhalb der Geschichte gedeutet
wird. Der Biograf sollte ,,die allgemeine historische Bedeutung eines individuellen Lebens
aufzeigen*®’. Daneben geht die Biografie auch auf die Aspekte, Verhaltensweisen oder Auf-
fassungen ein, die untypisch und dadurch interessant sind, die dem Typischen widerspre-
chen.?® In seiner Biografie des Konigs Ludwig IX., Ludwigs des Heiligen, driickt Le Goff
dies folgendermallen aus: Der Biograf solle ,,alle anderen verfiigbaren Quellen auf mogliche

“27 untersu-

Abweichungen des heiligen Konigs vom abstrakten, unpersonlichen Modell hin
chen. So bewegt sich die Biografie zwischen Typisierung und Individuellem, sie stellt Kon-
takt her zwischen Struktur und Individuum.?® Im Gegensatz zu Le Goffs koniglichem Held
stellt die Lebensgeschichte von Jakob Dietz, der keinerleir Verbindungen zu den Méchtigen
der Welt hatte, in diesem Zusammenhang weniger ein Beispiel fiir eine allgemeine historische
Bedeutung dar; Dietz’ Bedeutsamkeit beschrinkt sich vielmehr auf die Geschichte der
Wolgadeutschen, innerhalb welcher er eine herausragende Personlichkeit war. Von den Le-
bensverldufen der Wolgakolonisten weicht sein Leben insofern ab, als er unter 150 deutschen
und russischen Kandidaten zu einem der elf Duma-Abgeordneten gewdhlt wurde. Er hatte
damit den Auftrag, in den wenigen Monaten des Bestehens der Ersten Russischen Staatsduma
die Geschicke des Zarenreiches mitzugestalten.

Ein weiterer theoretischer Aspekt, der sich bei der Beschiftigung mit Biografien offen-
bart, ist die Frage nach der Identitit und Kultur der beschriebenen Person, die in vielen Fillen
als Vermittler ihrer Kultur tiber Grenzen hinweg fungiert. Biografien kdnnen diese kulturellen
Transferprozesse sichtbar machen. Nach Hannes Schweiger und Deborah Holmes bilden Bio-
grafien ,,Prozesse des Aushandelns nationaler bzw. kultureller Grenzen ab, sie spiegeln Auto-
und Heterostereotype wieder, und sie verbreiten [...] Vorstellungen iiber die nationale
und/oder kulturelle Identitiit ihrer Protagonistinnen*?’. Die Protagonisten konnen als Mittler
zwischen Kulturen dienen und anhand der Darstellung ihres Lebens konnen die unterschiedli-
chen Wege aufgezeigt werden, wie Grenzen iiberschritten oder wieder gezogen werden.

Auch im Falle von Jakob Dietz wird in den Blick genommen, welche Kulturtransferprozesse

2% Ebenda, S. 105 f.

25 Ebenda, S. 105.

26 Fetz, Leben, S. 35.

27 Le Goff, Biographie, S. 110.

28 Fetz, Leben, S. 37 f, S. 41.

2 Holmes, Schweiger, Grenzen, S. 385.
30 Ebenda, S. 385 f.
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sich in seiner Lebensgeschichte abspielten, welche kulturellen Artefakte, Denk- und Hand-
lungsmuster von Dietz und seinem wolgadeutschen Lebensumfeld mit anderen sozialen Rau-
men, wie der Lebenswelt der russischen Bauern und der politischen Landschaft der Haupt-
stadt, in Kontakt traten und sich wechselseitig austauschten, welche Handlungs- und Sicht-
weisen voneinander ibernommen und welche abgelehnt wurden.

Biografien sind Teil von Prozessen, die zur Stabilisierung kultureller Formationen beitra-
gen, sie konnen diese aber auch infrage stellen.?! Auch wenn Kultur, Nation und kulturelle
wie nationale Identitdt Konstrukte sind, die durch Abgrenzung entstehen und performativen
Charakter besitzen, sind Vorstellungen von ihrer Stabilitét weiterhin prasent. Neben anderen
Artefakten dienen auch Biografien dazu, Bestandteile nationaler Traditionen herauszufiltern.*
Schweiger und Holmes stellen die These auf, dass ,,Biografien als Medien von Eigen- und
Fremdbildern einen Beitrag zu Abgrenzungsvorgéngen wie auch zu interkulturellen Verstédn-
digungsprozessen leisten“**. In Biografien werden nationale und kulturelle Unterschiede ver-
handelt, wobei deutlich wird, dass Nation und Kultur letztlich konstruiert sind.>* Auch Dietz
war ein Mittler zwischen Kulturen und Nationen — als Wolgadeutscher stand er zwar fiir die
Kultur der deutschen Minderheit, schrieb als Journalist seine Artikel aber auf Russisch. Er
war Abgeordneter der Ersten Russischen Staatsduma und wurde von deutschen ebenso wie
von russischen Politikern und Wéhlern anerkannt. Auch bewegte er sich in verschiedenen
sozialen Feldern: Er hatte Kontakte zu deutschen und russischen politischen Kreisen ebenso
wie zu deutschen und russischen Bauern; er war unter Journalisten und Juristen bekannt und
hatte im Dongebiet gelebt, in den deutschen Kolonien an der Wolga und als Abgeordneter in

der kosmopolitischen Hauptstadt Sankt Petersburg.

Mit Bourdieu gesprochen, bilden die im Laufe der Sozialisation erworbenen Denk-, Wahr-
nehmungs- und Handlungsmuster eines Individuums seinen strukturell und kulturell geprég-
ten Habitus, der in einem hohen Mafe seine Handlungen mitbestimmt.* In einer Biografie
kann dargestellt werden, wie Fertigkeiten und Dispositionen im Laufe der Sozialisation er-
worben wurden und wie sich der Protagonist weiterentwickelt hat.’® Es wird genauer in den
Blick genommen, wie der Protagonist in die Gesellschaft hineingewachsen ist, welche sozia-

len Strukturen auf ihn einwirkten und wie das Individuum zu jener Person wurde, deren Le-

31 Ebenda, S. 391.

32 Ebenda, S. 390-394.

33 Ebenda, S. 395.

34 Ebenda, S. 395.

35 Bourdieu, Vernunft.

36 Holmes, Schweiger, Grenzen, S. 397.
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10 Donninghaus

ben riickblickend beschrieben wird.’” Soziale Strukturen und persénliche Lebensliufe bedin-
gen einander: Anhand einer Biografie lassen sich soziale Strukturen und Verdanderungen er-
kennen, umgekehrt werden individuelle Entwicklungen und Leistungen einer Person durch
die Strukturen sichtbar, die das Individuum umgeben.*® Mit Strukturen kénnen gesellschaftli-
che Institutionen wie Schule, Militir, Parteien oder soziale Milieus gemeint sein, in die der
Protagonist und seine Familie eingebunden sind. Trotz der Wirkung, die diese Strukturen auf
ein Individuum haben, sind Entscheidungen und Verhaltensweisen aber nicht durch sie de-
terminiert. Der Protagonist hat einen je nach Kontext unterschiedlich groflen Spielraum, um
zu entscheiden und zu handeln. Dieser individuelle Freiraum, den der Akteur auf seine eigene
Art und Weise nutzt, und seine Grenzen konnen in einer Biografie dargestellt werden.* Dietz
wurde in seiner Kindheit in einer kleinen deutschen Wolgakolonie sozialisiert, die geprigt
war von der tiefen Religiositdt innerhalb der evangelisch-lutherischen Kirchengemeinde, der
auch die Dorfschule unterstellt war. Uber sein Elternhaus ist kaum etwas bekannt, aber zwei-
felsohne tibte auch dieses Einfluss auf den spdteren Abgeordneten aus. Seine Gymnasialzeit in
Saratov muss Dietz filir sein gesamtes Leben entscheidend geprigt haben. Als Gymnasiast
erhielt er die grundlegende Bildung, die ihn befdhigte, spdter eine politische Karriere einzu-
schlagen.

SchlieBlich hat die Biografie auch eine Gedichtnisfunktion: Sie fungiert als Bindeglied
zwischen dem Erfahrungsgedichtnis eines Einzelnen, dem Generationengeddchtnis und dem
allgemeinen Geschichtsgedichtnis, um Erinnerungen zu bewahren.*® | Wihrend ein Lebens-
lauf sich aus objektiv verifizierbaren Lebensdaten zusammensetzt®, schreibt Aleida Assmann,
,beruht eine Lebensgeschichte auf interpretierten Erinnerungen, die sich zu einer erinnerbaren
und erzdhlbaren Gestalt zusammenfiigen. Solche Gestaltgebung nennen wir Sinn; sie ist das
Riickgrat gelebter Identitit“*!. Auch die Biografie von Jakob Dietz hat eine Gedichtnisfunkti-
on inne: Sie stellt sein Leben und dessen Bedeutung dar, da es als erinnerungswiirdig befun-
den wird. Mit Herder gesprochen, mochte auch der vorliegende Text ein Mnemeion sein, das
dem Individuum Dietz, seiner Bedeutung in der Geschichte und Interaktion mit dem sozialen
Umfeld des spiten Zarenreichs ein Denkmal setzen mdchte. Somit ldsst sich auch iiber Dietz

sagen: ,,[ Er ist] nicht gestorben, [...] [sein] Andenken lebet.*

37 Schweiger, Lebensgeschichten, S. 342.

3% Ebenda, S.343 f.

3 Ebenda, S. 348 f.

40 Fetz, Leben, S. 22 f.

41 Assmann, Erinnerungsriume, S. 257.
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1.2 Forschungsstand

Die Biografie von Jakob Dietz ist mit Ausnahme einiger Aufsitze und Lexikonartikel zu sei-
nem Leben und seiner politischen Tatigkeit, die groBtenteils in den letzten Jahren erschienen
sind,* bis jetzt nicht vollkommen erforscht. Von unschitzbarem Wert fiir die Forschung sind
seine eigenen Verdffentlichungen: seine Tagebucheintragungen, Briefe, Erinnerungen und
Gesprichsaufzeichnungen.* Fiir mehrere Zeitungen verfasste Dietz in russischer und deut-
scher Sprache verschiedene Artikel, die Aufschluss geben {iber sein Leben, seine Ansichten,
seine politischen Visionen und Anliegen.** Eine wichtige Quelle, die Dietz als Forscher und
Historiker kennzeichnet und Einblick in seine Personlichkeit gewdhrt, ist seine Monografie
,»Istorija povolzskich nemcev-kolonistov* (,,Die Geschichte der wolgadeutschen Kolonisten*),
die er als Deutscher in Russland vor und withrend des Ersten Weltkriegs verfasst hat.*> Wert-
volle Informationen zur Biografie von Jakob Dietz und zum Alltagsleben der Wolgadeutschen
liefert auch die russisch- und deutschsprachige Presse.*® Als Hauptquelle dient die Zeitung
»Kamysinskij vestnik®, die wihrend der Revolution regelméBig erschien und neben eigenen
Beitrdagen auch offizielle Nachrichten und Kommentare abdruckte. Von besonderem Interesse
ist zudem die Zeitung ,,Privolzskaja gazeta®“ (1906), zu deren Herausgebern Jakob Dietz ge-
horte und die als einzige russischsprachige Zeitung die Interessen der Wolgakolonisten vertrat
sowie eine Reihe gegenwartskritischer Reportagen iiber das Leben der Wolgadeutschen verdf-
fentlichte. Der hohe Stellenwert von Dietz’ Zeitung ergab sich daraus, dass sie die zahlenmi-
Big kleine Gruppe der Kolonisten, die des Russischen méchtig waren, als Zielgruppe hatte.
Gleichzeitig eroffnete sie einem breiten russischsprachigen Publikum die Moglichkeit, sich
mit den Lebensumstinden ihrer deutschen Nachbarn auseinander zu setzten. Zudem nutzte
Jakob Dietz das Blatt als wichtige Tribiine, um die gesamte Bevolkerung im Gouvernement

Saratov fiir die Wahlen zur Ersten Russischen Staatsduma zu mobilisieren.*’

4 Ditc, Cleny, S. 308; Kolesni¢enko, Sostav, S. 16 f.; Gosudarstvennaja duma Rossijskoj imperii, Enziklope-

dija, S. 165; Ippolitova, Ditc, S. 721; Bi¢echvost, Advokat; Merkulov, Frakcija; Erochina, Kolonist; Erina,
Ditc, S. 24.

Zapiski; Pis’mo Ja.E. Ditca; Vybory; Vozniknovenie.

Siehe z.B.: Ditc, Iz proslogo; ders., Selo Rovnoe; ders., 1z istorii nemcev-kolonistov; ders., Peredel; ders.,
Neobdumannyj process; ders., Skoly; ders., Volostnoj sud; ders., Nemcy; ders., Kolonija; ders., Pugacev;
ders., Iz istorii nemeckich kolonij; ders., K 150-letnemu jubileju.

Ditc, Istorija.

Deutsche Zeitung / Deutsche Volkszeitung / Saratowsche Deutsche Volkszeitung / Saratower Deutsche
Volkszeitung (1906-1917); Klemens. Ein katholisches Wochenblatt (Saratov) (1897-1914); Kamysinskij
vestnik. Politi¢eskaja, obsCestvennaja i literaturnaja gazeta (Kamysin) (1906), Forts.: Privolzskaja gazeta
(1906).

Siehe z.B.: Ditc, Otnosenie; ders., Deputat; ders., Putevye zametki, in: Privolzskaja gazeta; ders., Putevye
zametki, in: Kamysinskij vestnik; ders., K gorodskim izbirateljam; ders., Otkrytoe pis’mo; ders., Pis’mo.
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45
46
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12 Donninghaus

Uberblicksdarstellungen zur Geschichte der Deutschen im Wolgagebiet Ende des 19.
Jahrhunderts wurden sowohl von westlichen als auch von russischen Historikern vorgelegt.*®
Wenn man bedenkt, dass westlichen Forschern bis weit in die 1980er Jahre die sowjetischen
Archive verschlossen blieben, ist die Monografie ,,From Privileged to Dispossessed. The
Volga Germans, 1860-1917* von James W. Long® als auBerordentliche Leistung zu wiirdi-
gen. Long analysiert auf der Basis publizierter Quellen und der Literatur das Leben der deut-
schen Minderheit im Wolgagebiet unter besonderer Berlicksichtigung ihrer 6konomischen
Bedeutung, ihrer Bildungseinrichtungen sowie ihres politischen Engagements im Zeitraum
von den Reformen Alexanders II. bis zur Februarrevolution. In der Mehrzahl der weiteren
Forschungen werden dagegen nur einzelne Aspekte, beispielsweise die Organisation und Rol-
le der Zemstvo®-Einrichtungen im gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Leben der Kolo-

nien, behandelt.”!

Zu den deutschsprachigen Autoren, die sich mit dem kirchlichen Leben der
Wolgadeutschen beschéftigten, gehoren Wilhelm Kahle, Gerd Stricker, Ute Richter-Eberl und
Ralph Tuchtenhagen.*?

Aufmerksamkeit verdienen die Beitrdge von Simone Peter und Tat’jana Ilarionova, in
denen die deutschsprachige Presse an der Wolga zur Vorrevolutionszeit analysiert wird.>® In
ihren Studien zur Geschichte der wolgadeutschen Schule in der Zeit von 1764 bis 1941 haben
sich Gerd Stricker und Nina Vaskau mit der Griindung und Entwicklung der deutschen kirch-
lichen Schulen und ihrer spéteren Sikularisierung und Russifizierung beschéftigt.’* Dietmar
Neutatz hat das Bild der Wolgadeutschen in der reichsdeutschen Publizistik und Politik bis
zum Ende des Ersten Weltkrieges nachgezeichnet.>

Zur Situation der Wolgadeutschen wéhrend der Kriegshandlungen mit Deutschland miis-
sen die Beitrdge von Aleksandr Mrdjenovic, Sonja Striegnitz und Alfred Eisfeld erwihnt wer-

den.’® Unter den Arbeiten, die sich dem Kampf gegen den ,,inneren Feind* wihrend des Ers-

4 Koch, Volga Germans; Bourret, Allemands; Schippan, Striegnitz, Wolgadeutsche; Soobs¢enija En-

gel’sskogo kraevedceskogo muzeja, Nemcy.

Long, Privileged.

Lokale Selbstverwaltungseinheiten auf Kreis- und Gouvernementsebene, die 1864 im Zuge liberaler Re-
formen Alexanders II. im Russischen Reich eingeflihrt wurden.

Siche z.B.: Fallows, Zemstvo Movement; Long, Volga Germans, S. 336-361; ders.,Saratov Province.
Kahle, Verhiltnis; Richter-Eberl, Lutherisch; Tuchtenhagen, Erneuerungsbewegungen; Stricker, Kirchen-
wesen.

Ilarionova, Presse; Peter, Unternehmeranzeigen.

Vagkau, Duchovnaja kul’tura; dies., Skola; Waschkau, Kamysiner Kreis-Zemstvo; Stricker, Schulen, S.
253; ders., Bildungswesen.

Neutatz, Wolgadeutsche.

Mrdjenovic, Gemeinschaft; Striegnitz, Weltkrieg; Ajsfel’d, PoloZenie.
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ten Weltkriegs im Wolgagebiet widmen, sind die Aufsitze von Sergej G. Nelipovi¢, Dmitrij
G. Resetov und Anton V. Posadskij zu nennen.®’

Ende der 1990er Jahre sind vereinzelt Aufsidtze erschienen, die die Mechanismen fiir die
Herausbildung und die Funktionsweise des Lebens in den deutschen Kolonien im Zeitraum
von der Februar- bis zur Oktoberrevolution 1917 zum Gegenstand haben®®. Die Entwicklung
der wolgadeutschen Kolonien in der Zeit zwischen den Revolutionen von 1905 und 1917 wird
in einer Monografie des Verfassers untersucht. Im Zentrum stehen dabei die Modernisierung

der wolgadeutschen Agrarordnung sowie das Verhéltnis von Distanz und Integration der

Deutschen in die Gesamtgesellschaft des Wolgagebiets.>’

2. Jugend an der Wolga — Anwaltstiitigkeit am Don

2.1 Die friithe Kindheit von Jakob Dietz

Jakob Dietz wurde 1864 im Zentrum der deutschen Siedlungen an der Wolga, in der Kolonie
Kratzke (Poc¢innoe), geboren.®® Diese Siedlung wurde schon im August 1766 von einem Lo-
kator namens Debof gegriindet, der der Verordnung der Zarin Katharina II. nachgekommen
war und 34 Familien aus der Pfalz, aus PreuBBen, Hannover und aus Schweden angeworben
hatte.%! | Unsere Wolgakolonisten wurden ohne jede Logik angesiedelt. (...) Der Hollinder
kam in die gleiche Siedlung wie der Schweizer, der gebiirtige Bayer zu dem Preullen, der
Stiddeutsche zum Nord[deutschen], und die Deutschen lebten mit Franzosen, Polen und Fin-
nen zusammen®, schrieb Jakob Dietz in seiner Monografie zur Geschichte der wolgadeut-
schen Kolonien. Das Dorf Poc¢innoe entstand am rechten Ufer des Flusses Goly; Karamys
zwischen Saratov und Kamysin. 1780 wurde sie in die Saratover Verwaltung eingegliedert
und seit 1797 war sie Teil des Gouvernements Saratov.

Die Geschichte der Familie Dietz war typisch fiir die russlanddeutschen Siedler. Der
Grof3vater von Jakob Dietz, David Dietz, kam zusammen mit seinem Sohn Georg David aus

dem Kurfiirstentum Erbach (Landgrafschaft Hessen-Darmstadt) im Juni 1765 nach Russland,

37 Nelipovi¢, Rol’; ders., Januskevi¢; ders., Repressii; ders., Problema; Resetov, Kolonisty; ders., Kolonii;

ders., Pomosc¢’; Posadskij, Interesy.

Nam, Dvizenie; Cherdt, Kolonii.

Donninghaus, Revolution. Siehe dazu auch: Zwischen Reform und Revolution.

6 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des ehemaligen Abgeordneten der deutschen
Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 7; ebenda, d. 223 [Ausschnit-
te aus Jakob Dietz’ Prozessakten, 20.12.1907-12.06.1908], 1. 7ob.

' Ditc, Istorija, S. 74.
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14 Donninghaus

nachdem er in seiner Heimat von dem Ansiedlungsmanifest Katharinas II. gehdrt hatte.5
Nach langer und beschwerlicher Reise erreichte die Familie Dietz das Wolgagebiet, wo sie in
der Kolonie Miillberg (S¢erbakovka) angesiedelt wurde. In dieser Zeit, von 1765 bis 1770,
griindete man an der Wolga die ersten 102 deutschen Kolonien.®® Schon bald wurde die Fami-
lie Dietz noch weiter in die Steppen des Wolgagebiets, in die Kolonie Po¢innoe, umgesiedelt.
In der Liste der ersten Bewohner dieser Siedlung sind die folgenden Namen zu finden:
,Georg David Tiz [sic], 20 Jahre alt, Frau Eva Salme, 20 Jahre alt, sind iibergesiedelt nach
Po¢innoe. Lutherisch (...) Bauern“®.

Die Geschichte der Kolonie Poc¢innoe, wo die Familie Dietz lebte, unterscheidet sich
kaum von der Geschichte der benachbarten wolgadeutschen Siedlungen: Das Leben war ge-
priagt von Elend und Unsicherheit in den ersten Jahren ihrer Griindung, von Raubiiberféllen
kirgisischer Nomadenstimme und von Misserfolgen aufgrund schlechter Ernten, die einzelne
Kolonisten zur Riickkehr nach Westeuropa veranlassten.®®

Im Gegensatz zu den anderen Kolonien aber hatte Po¢innoe besonders stark unter einem
einschneidenden Ereignis gelitten: Wihrend des Aufstandes von Emel’jan Pugacév® (1774)
war die Kolonie einem grausamen Uberfall zum Opfer gefallen, bei dem praktisch das ganze
Dorf ausgeraubt worden war.%” Dieser traumatische Vorfall war Teil des kollektiven Gedécht-
nisses der Dorfbewohner geworden, und noch lange gab man die Erinnerungen an Gewalt und
Grausamkeit an die nachfolgenden Generationen weiter. Auch der junge Jakob Dietz hatte im
Kreise seiner Familie den Erzédhlungen gelauscht. Friith wurde er davon gepridgt und machte
sich iiber Recht und Unrecht Gedanken. Als Kind konnte er nicht verstehen, aus welchen
Griinden sich so viele Madnner Pugacév angeschlossen hatten, warum sie sich gegen den Zaren
aufgelehnt und Dorfer wie seine Kolonie Poc¢innoe gepliindert hatten. In diesem Zusammen-
hang wurde in ihm auch das Interesse an der Geschichte seines Dorfes geweckt. Schon als
Schuljunge schaute er sich alte Dokumente wie Griindungsurkunden oder Taufbiicher an.

Uber die Kindheit von Dietz ist nicht viel bekannt. Wie alle Kinder auf dem Dorf half er
seinen Eltern auf dem Hof und auf dem Feld. Er spielte mit seinem Bruder®® und Nachbars-

kindern drauflen auf der Strale und verbrachte die Nachmittage mit Baden und Angeln am

2 Erina, Pod pokrovom, S. 229. Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des ehemali-
gen Abgeordneten der deutschen Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Da-
tum], 1. 7.

6 Fleischhauer, Deutsche, S. 102 f.

64 Zit. in: Erina, Pod pokrovom, S. 229.

6 Siehe ausfiihrlicher: Pleve, Kolonii, S. 134-174.

6 Anfiihrer des nach ihm benannten Bauernaufstandes von 1773—1775.

7 Ditc, Istorija, S. 97 f.

% In einem Brief, der an Jakob Dietz adressiert war, wird erwihnt, dass er einen Bruder hatte, Andre;j. Siche:
GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Brief des Kolonisten G. Meier an Jakob Dietz, 20.5.1906], 1. 290b.
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Fluss. In den heilen Sommermonaten schlief der junge Dietz in den unendlichen Steppen
unter dem groflen Sternenhimmel und trdumte von fernen, unbekannten Léndern. Viele Jahre
spater erinnerte sich Dietz an ein unbeschwertes Leben auf dem Dorf: ,,Das Heulen der Kiihe,
die man mit Weidenruten antrieb, Lachen und Lirm der Kinder, die frohlichen Lieder der
Burschen, die herumalberten und mit der Ziehharmonika durchs Dorf zogen...*.®

Ebenso wenig wie iiber Dietz’ Kindheit weil man {iber seine Eltern. Sie diirften den bes-
sergestellten Dorfbewohnern angehort haben, da sie die Ausbildung ihres Sohnes Jakob in
Saratov finanzieren konnten. Sie waren in der Lage, das Schulgeld fiir das russische Gymna-
sium, seine Unterkunft in Saratov und seine Reisen nach Hause zu bezahlen. Hier wird deut-
lich, dass sie zu jenen fortschrittlich denkenden Kolonisten gehorten, die ihren Kindern eine
Ausbildung ermdglichen wollten, die {iber die kirchliche Grundschulbildung im Dorf hinaus-
ging. Thnen war bewusst, wie wichtig die russische Sprache fiir ihre Kinder und deren spiteres
Leben sein wiirde.

Die Kolonie Pocinnoe, in welcher Jakob Dietz aufwuchs, gehorte seit 1871 zum Amtsbe-
zirk Sosnovka/Schilling (Kreis Kamysin). Einschitzungen von Zeitgenossen zufolge war ge-
rade Sosnovka eines der Zentren der deutschen handwerklichen Produktion.”® Die Verhiltnis-
se in den 1870er Jahren, als der junge Dietz grol wurde, waren aber von einer Idylle des
Wohlstands weit entfernt. Auch sie prigten seine spiteren politischen Ansichten als Abgeord-
neter. Dietz’ Heimatdorf Poc¢innoe beispielsweise gehorte zu den drmeren Kolonien, die sich
keine Kirche aus Stein leisten konnten. 1864 wurde Dietz als ,,deutscher Kolonist* geboren,
mit allen Privilegien, die den russlanddeutschen Siedlern noch von Katharina II. verliehen
worden waren.”! Im Zuge der Bauernbefreiung 1861 aber sollte neben der Leibeigenschaft
auch der Sonderstatus der Kolonisten beseitigt werden. 1871 wurden die Privilegien aufge-
hoben und Dietz’ Familie erhielt wie alle Russlanddeutschen den Status ,,Siedler-
Eigentiimer*. Damit wurden sie mit den Staatsbauern gleichgestellt und in einen einheitlichen
Bauernstand eingegliedert. Mit dem Gesetz iiber die allgemeine Wehrpflicht von 1874 verlo-

ren die Kolonisten auch ihr letztes Privileg, die Freiheit vom Wehrdienst.”

8 Zapiski, S. 33.

70 Ditc, Istorija, S. 277. Sosnovka war die einzige Kolonie im Gouvernement Saratov, die iiber einen Hafen
verfiigte, in dem Getreide auf Schiffe verladen wurde. Ungeachtet des im Vergleich zu anderen deutschen
Kolonien im Gouvernement Samara relativ geringen Warenumschlags trug dieser Hafen dazu bei, dass sich
Sosnovka zu einer erfolgreichen Kolonie entwickelte. Siehe: Long, Privileged, S. 98 u. 101.

7l Fleischhauer, Deutsche, S. 278-291.

72 Neutatz, Kolonien, S. 81; Fleischhauer, Deutsche, S. 309-316.
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2.2 Die Lebensverhiltnisse in Dietz’ Heimatregion an der Wolga

In der Regel bestimmte die finanzielle Situation einer Familie die Zukunft ihrer Kinder und
damit ihre soziale und kulturelle Entwicklung. Deshalb ist es so wichtig, das ,,Lebensmilieu*
der deutschen Kolonie Poc¢innoe zu rekonstruieren. So kann verstanden werden, in welcher
Umgebung Jakob Dietz aufwuchs und was ihn spdter zu einem Duma-Abgeordneten ,,linker
als die Kadetten“’? machte, wie er sich selbst bezeichnete.

Die wolgadeutschen Kolonisten hatten noch Ende des 18. Jahrhunderts das russische
Umverteilungssystem von Land unter den ménnlichen Nachkommen (mir) libernommen.
Aufgrund des kontinuierlichen Bevdlkerungswachstums der deutschen Kolonien aber nahm
auch der Hunger nach Land immer mehr zu. Den konnte das System der Land-Neuverteilung
nicht mehr stillen. Der Amtsbezirk Sosnovka, wo sich PoCinnoe, die Heimatkolonie von
Dietz, befand, war dabei keine Ausnahme. Ende des 19. Jahrhunderts hatte sich die Bevolke-
rung dieses Amtsbezirks im Vergleich zur letzten, im Jahr 1857/58 durchgefiihrten Volkszéh-
lung mehr als verdoppelt. Auf einen mannlichen Einwohner entfielen durchschnittlich nur 3,6
Desjatinen Land.” Das war erheblich weniger als die Norm von 6,25 Desjatinen, die einen
russischen Landwirt dazu berechtigte, ein Darlehen bei der Bauernbodenbank zu beantra-
gen.”>1857 wohnten in Po¢innoe 637 minnliche Kolonisten,’® welchen durchschnittlich pro
Person ca. vier Desjatinen ,,des geeigneten Landes* gehorten. Im Jahr 1899 war ihre Zahl auf
1 056 Ménner gestiegen, und das dem Einzelnen zugeteilte Land hatte sich auf bis zu 2,6 Des-
jatinen verringert.”” Die Landarmut, die Angst, zu wenig zu erwirtschaften, sowie die stéindi-
gen Streitereien und Klagen der Dorfbewohner wegen ihres Grundbesitzes hatten einen tiefen
Eindruck bei Dietz hinterlassen. In seiner eigenen Gemeinde erlebte er die Sorgen und den
drohenden Hunger direkt mit. Das muss ihn dazu bewegt haben, Rechtswissenschaften zu
studieren — als Anwalt und spiter als aktives Mitglieder der ,, Trudoviki“-Fraktion’® in der
Ersten Russischen Staatsduma sollte er sich fiir die entrechteten Bauern einsetzten, ganz un-
abhéingig von ihrer nationalen Zugehorigkeit. Es ist anzunehmen, dass die Familie Dietz auch

mit dem Problem des Landmangels konfrontiert war. Hatten die Landwirte, deutsche ebenso

73 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Ausschnitt aus der Zeitung ,,Cleny Gosdumy*, ohne Datum], 1. 84.

41 Desjatine = 1,09 Hektar.

75 GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamys$in an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9.

76 Siehe ausfiihrlicher: Minch, Slovar’, S. 796-798.

77 GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Verzeichnis der Zahl der Revisions- und tatséichlichen Seelen und des Lan-

danteils fiir die Gemeinden des Amtsbezirks Sosnovka (Kreis Kamysin), 1.1.1899], 1. 26 f.

Die ,,Trudoviki“ reprisentierten den radikal gesonnenen Teil der Bauernschaft und traten fiir eine Enteig-

nung des Landbesitzes ohne Kompensationszahlungen an die Besitzer ein. Siehe ausfiihrlicher: Zapiski, S.

106 £, 164-172.

78

Tauber: Individuum © Nordost-Institut (IKGN e. V.)



Dietz 17

wie russische, zu wenig Land, waren sie gezwungen, zusitzliches Land zu pachten oder mit
einem Handwerk neben der Landwirtschaft sich ein Zubrot zu verdienen.

Das urspriinglich zugewiesene Staatsland im Amtsbezirk Sosnovka war bereits Ende der
1850er Jahre knapp geworden, und in den Jahren 1859 bis 1873 waren iiber 4 000 deutsche
Kolonisten dieses Amtsbezirks, auch aus Po¢innoe, in das Gouvernement Samara gezogen.”
Als dort ebenfalls immer weniger Land zur Verfiigung stand, bewegte sich die Welle der Aus-
siedler aus Sosnovka nach Ubersee, in die Emigration.®® | Die gegenwirtige Landarmut der
Bauern und fehlende Moglichkeiten, Land mit Unterstiitzung der Bauernbodenbank zu erwer-
ben, flihren zu einer starken Emigration nach Amerika und zur Suche nach Land wo auch
immer in Russland®, konstatierte im Dezember 1899 der Landhauptmann des 1. Distrikts des
Kreises Kamysin.®! Neben Amerika gehorten Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts
verstarkt das Dongebiet, der Nordkaukasus, Turkestan und Sibirien zu den Auswanderungs-
zielen von Kolonisten aus Sosnovka. Auch Jakob Dietz gehorte zu denjenigen, die ihre Hei-
mat aufgrund von Mangel an Land und Arbeitslosigkeit verlieBen.®?

Die in den deutschen Kolonien bereits Mitte des 19. Jahrhunderts zu verzeichnende
Uberbevodlkerung auf dem Land wurde Anfang des 20. Jahrhunderts zu einem entscheidenden
Faktor fiir die soziookonomische Entwicklung nicht nur in den kompakten Siedlungen, wie in
Dietz’ Heimatdorf Pocinnoe, sondern im gesamten Wolgagebiet. Die Entwicklung von ver-
stirktem Waren- und Geldtransfer, zunehmende Arbeitslosigkeit und Arbeitsmigration in an-
dere Regionen des Russischen Reiches oder nach Ubersee fiihrten nicht nur zu einer radikalen
Wende in der Psychologie der einzelnen deutschen ,,Siedler-Eigentiimer®, sondern verédnder-
ten auch die gesamte Lebensweise ihrer Gemeinden.

Der zunehmende Landmangel hatte zur Folge, dass sich einerseits die Heimproduktion
entwickelte und andererseits ein Teil der Siedler Verdienstmoglichkeiten in den groBen Stid-
ten suchte. Das waren vor allem Saratov, Samara, Astrachan’ und Baku. Die Notwendigkeit,
die Dorfer zu verlassen, zerstorte die althergebrachte patriarchale Ordnung und fiihrte zu ,,sitt-

licher Verwahrlosung® des drmsten Teils der Siedler, was auch Dietz spiter in seinen Zei-

79
80

Vgl. dazu auch: Long, Privileged, S. 118.

Dabei unterstrichen die lokalen Behorden, dass ,,letzteres Phanomen iiberaus unerwiinscht ist, da die besten

Krifte emigrieren®, siche: GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des

Kreises Kamysin an das Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9.

81 GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamys$in an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9. Vgl. dazu: ebenda, d. 4598 [Beschwerde der ,,Siedler—
Eigentlimer* des Dorfes Semenovka (Kreis Kamysin) an das Gouvernementsamt Saratov, 21.4.1908], 1.
20b f.

82 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Ausschnitt aus der Zeitung ,,Cleny Gosdumy*, ohne Datum], 1. 84.
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tungsreportagen beklagen sollte. Der Landhauptmann des 1. Distrikts des Kreises Kamysin

bemerkte mit Blick auf eine derartige Tendenz im Amtsbezirk Sosnovka:

»Die stadtischen Arbeiter, insbesondere jene, die in Baku arbeiten, verderben bei ihrer
Riickkehr die Moral der ortlichen Bevdlkerung. Bedauerlicherweise muss konstatiert
werden, dass sich die frither hochanstiandige und streng ehrliche Ordnung der Siedler
stark verdndert hat; mittlerweile gibt es Familien, in welchen Kinder ihre Eltern versto-
Ben. Die Sittlichkeit der jungen Generation ist erheblich ins Wanken geraten.

Das Gesicht der Dorfer hatte sich verdndert, da man den Mangel an Land zu spiiren bekom-
men hatte. Nebeneinnahmen fand man hier in der Herstellung von Textilien. Sosnovka entwi-
ckelte sich zu einem Zentrum der Produktion von Sarpinka, einem Stoff aus einer Mischung
von Seide, Baumwolle und Leinen.’* In Dietz’ Heimatdorf Podinnoe stellte man ebenfalls

Sarpinka her, zu dem Dietz Folgendes bemerkte:

»Dank der [zusdtzlichen] Arbeitskréfte (...) und des Wohlstands der Kolonien hat die
Sarpinka-Herstellung geholfen, Zentren der Kolonistenkultur zu schaffen und die deut-
schen Siedlungen bedeutend zu verdndern. Wie grof} sie sind, wundert vorbeifahrende
Reisende, wenn vor ihnen in der nédchtlichen Dunkelheit plotzlich grofle Fabrikkorper
wachsen, die vom hellen Licht der elektrischen Feuer beleuchtet werden. Nur am hellen
Tag werden sie sehen, dass sie sich nicht in einer Kreis- oder Gouvernementsstadt be-
finden, sondern in der provinziellen Kolonie Po¢innoe im Amtsbezirk Sosnovka.*%

Dieser Umstand fiihrte allerdings dazu, dass ,,die Bevolkerung des Amtsbezirks Sosnovka in
zwei deutlich voneinander getrennte Kategorien zerfiel — in Bauern und Nichtbauern*®®, wie
Dietz feststellte. Dabei verpachteten jene Siedler, die sich ganz der Baumwollweberei widme-
ten, ihre Landanteile an ihre Nachbarn, die unter der Landarmut litten. Das erfolgte zuweilen
zu harten Bedingungen, ndmlich fiir den Preis der Ablieferung der halben Ernte [is-
pol’s¢ina) ¥’ Im Jahr 1899 verpachtete schon die Hilfte der deutschen Siedler ihre Landanteile
fiir bis zu 18 Rubel im Jahr.®® Der Landhauptmann des 1. Distrikts des Kreises Kamysin

schrieb hierzu:

,»Ein derart horrender Pachtzins ist einzig und allein durch den Landmangel bedingt, der
die Bauern zwingt, sich um jeden Preis Land zu suchen. Dazu kommt, dass ein Nicht-

8 GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamysin an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9ob. u. 25.

84 Siehe dazu: Ditc, Istorija, S. 276 f.; GASO, f. 400, op. 1, d. 1510 [Allgemeine Ubersicht iiber den Stand der
Landeinrichtung im Gouvernement Saratov, 1.1.1915], 1. 1200b. f.

8 Ditc, Istorija, S. 275 f.

8 GASO, £. 400, op. 1, d. 1510 [Allgemeine Ubersicht iiber den Stand der Landeinrichtung im Gouvernement
Saratov, 1.1.1915], 1. 1200b. f.

87 Long, Privileged, S. 123.

8 Bulygev, PoloZenie, S. 214.
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bauer bei einer Zeitspanne von zwolf Jahren zwischen den Umverteilungen einen Bau-
ern mit jedem Jahr mehr ausbeuten kann und schlieBlich die Moglichkeit hat, dessen
Wirtschaft durch Verpachtung seines Landes an einen anderen Bauern zu vernichten.*%

Wihrend also der eine Teil der Bevolkerung immer reicher wurde, rutschte der andere immer
mehr in die Armut ab. Zugleich war es nicht mdglich, handwerklich tdtige Siedler, die ihr
Land nicht bearbeiteten, von der Landnutzung auszuschlieBen. Diese konnten angesichts ihrer
Zahl jeden Gemeindebeschluss blockieren.”’ Dietz’ Eltern waren aller Wahrscheinlichkeit
nach Bauern und miissten all diese Probleme gut gekannt haben. Das hinderte sie jedoch nicht
daran, ihrem Sohn die Liebe zum Land und zur Landarbeit weiterzugeben. Im Dongebiet, wo
Dietz mehrere Jahre verbrachte, war er neben seiner Anwaltstétigkeit auch leidenschaftlich
gerne Landwirt.”!

Ob die Eltern von Dietz neben ihrer Landwirtschaft auch handwerklich titig waren oder
Sarpinka herstellten, ist nicht bekannt. Dank der Entwicklung der Sarpinka-Herstellung aber
lasst sich in den deutschen Kolonien eine geringere soziale Differenzierung beobachten als in
den russischen Dorfern oder in jenen deutschen Kolonien, die ausschlieBlich Landwirtschaft
betrieben, so die Einschitzung des Historikers James Long. Allerdings war die Lage in den
handwerklich orientierten Kolonien nicht so stabil, wie in der Forschung vielfach behauptet
wird.”? Denn laut lokalen Behdrden hatte gerade die starke Auspriigung der Textilproduktion
zur Folge, dass ,,sehr viele Hinde der bauerlichen Arbeit entwdhnt [waren] und fiir den Fall
einer Krise in der Baumwollweberei die Bildung eines groBen Proletariats droht[e]*”* So
wurde Anfang des 20. Jahrhunderts nach einer ganzen Reihe von Missernten und einer merk-
lichen Verarmung der Bauern auch die 6konomische Lage der von der Krise in der Landwirt-

schaft nicht unmittelbar betroffenen Sarpinka-Weber heftig erschiittert:

,,Die Handwerker kommen nicht {iber die Runden und drohen in Zukunft als schwere
Last auf der Bevdlkerung zu liegen, und die Ackerbauern, die horrende Pachtzinsen zu
leisten haben, leben in den letzten Jahren, nachdem sie alle Abgaben an die Staatskasse
und das Zemstvo gezahlt haben und hiufige Missernten zu ertragen hatten, am Rande
des Hungers. Der allgemeine Wohlstand ist géinzlich dahin.“**

8 GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamysin an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9ob.; vgl. dazu: Long, Privileged, S. 123 u. 147.

% GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamysin an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9ob.

ol Zapiski, S. 50; GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des friiheren Abgeordneten der
deutschen Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 7.

92 Long, Privileged, S. 147 f.

% GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamy3in an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9ob.; vgl. dazu: Rath, RuSlanddeutsche, S. 43.

% GASO, f. 23, op. 1, d. 10721 [Bericht des Landhauptmanns des 1. Distrikts des Kreises Kamysin an das
Gouvernementsamt Saratov, 17.12.1899], 1. 9ob.
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Auch Dietz berichtete in seinen Zeitungsartikeln mehrfach von den Problemen, die die Sar-
pinka-Herstellung in den deutschen Kolonien nach sich zog: der sozialen und wirtschaftlichen
Differenzierung der Kolonisten, der mangelnden Hygiene in den Fabriken, den Krankheiten.
Es sei ,,nicht schwer [gewesen], den Weber von anderen Kolonisten (...) zu unterscheiden: Er
ist miirrisch und redet kaum (...)**>. Infolge der Verarmung des Dorfes tauchten in den stidti-
schen und ldndlichen Zentren an der Wolga zahlreiche Bettler auf. Unter ihnen waren immer
ofter auch Nachkommen der traditionell als wohlhabend geltenden deutschen Kolonisten.”®
Im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts, in der Zeit, als Dietz erwachsen wurde, verdnder-
te sich das soziale Leben der wolgadeutschen Gemeinden insgesamt. Durch einen Auf-
schwung in Produktion und Handel entwickelten sich deutsche Kolonien zu Industrie- und
Handelszentren, in welchen Deutsche und Russen zunehmend in Kontakt traten und mit den
gleichen Problemen konfrontiert waren. Bei Dietz hinterlieBen all diese Entwicklungen tiefe
Spuren; er wurde fiir die schwierigen Lebensumstinde in seiner Heimat sensibilisiert. Als
Anwalt und spiter als Politiker sollte er die Probleme der Bauern immer in Erinnerung behal-

ten und fiir gerechte Verhéltnisse fiir alle, gleich ob Russen oder Deutsche, eintreten.

2.3 Die evangelisch-lutherische Grundschule

In der Entwicklung eines jeden Menschen spielt die Bildung eine besondere Rolle. Im Falle
von Dietz war seine Ausbildung in zwei Phasen geteilt: seine Grundschulzeit in der lutheri-
schen Kolonistengemeinde und seine Gymnasialzeit auf dem russischen Gymnasium in Sara-
tov. In seinem Heimatort Po¢innoe ging Dietz auf eine fiir die Kolonien gewdhnliche evange-
lisch-lutherische Grundschule. Safranov, ein Verwalter des Saratover Kontors fiir auslindi-
sche Siedler, beschrieb 1868 wihrend einer Revision ,,der kirchlichen Bildung* die Grund-

schule in Lesnoj Karamys, einer Nachbarkolonie von Poc¢innoe, folgendermaf3en:

»Das Schulgebdude sieht sehr gut aus, es ist ziemlich grofl und besteht aus einem Zim-
mer mit 18 Fenstern. (...) Dort habe ich 450 Schiiler zwischen sieben und 15 Jahren,
einschlielich Méddchen, vorgefunden. Alle saBlen auf diinnen, langen Brettern oder
Bénken dicht beieinander. Die Biicher lagen auf dem SchoB, da es keine Tische gab. (...)
Der Lehrer hatte einen Helfer, der sich leise mit einzelnen Schiilern (es waren ca. 100
Menschen) mit dem Alphabet beschiftigte, wihrend der Lehrer laut das Neue Testa-

% Ditc, Istorija, S. 277.
% Ogerki, S. 27. Vgl. dazu: Long, Privileged, S. 79 f. Eine dhnliche Situation lieB sich auf der Wiesenseite
beobachten; Stojentin, Stamm, S. 22.
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ment vorlesen lieB. Zur gleichen Zeit gab ein ldrmender Chor [von Schiilern; V. D.]
Antworten auf Fragen unterschiedlicher Facher. An der Seite, am Fenster, habe ich ein
frisches Weidenstockchen (...) bemerkt. Die Kinder (...) schienen stark zu schwitzen und
trugen ihre Méntelchen und ihre vom Schnee nassen Schuhe. (...) Ungeachtet des sonni-
gen Morgens war es kaum moglich, im Zimmer zu lesen, da es dort regelrecht dampfte.
(...) Bei solch einem Zustand konnte keine Rede mehr von normalem Unterricht im Sin-
ne der geistigen Entwicklung [der Schiiler; V. D.] sein. Alles beschrinkte sich auf
strengsten Gehorsam, ohne den die Kinder unmdglich ruhig blieben. (...) Wéhrend ich
an die korperlichen und moralischen Bemiihungen dachte, die der Lehrer aufbringen
musste, um auch nur in einer vierkdpfigen Schiilergruppe fiir Disziplin zu sorgen, be-
merkte ich wieder das Weidenstockchen von heute Morgen. Das Stockchen wurde ganz
abgebrochen, sodass kaum etwas iibrig blieb, um es in der Hand zu halten. Jetzt erriet
ich das Disziplinargeheimnis, und meine Vermutung bestétigte mir auch der Lehrer, der
mir erzdhlte, dass solche (...) Ziichtigungen mit Weidenrute oder Lineal auf die Hand-
flichen in allen Kolonistenschulen iiblich waren.*®’

Unter unzdhligen Mitschiilern muss Dietz auch immer wieder und wieder im Chor die Lehrs-
dtze, Gebete und Psalmen wiederholt haben, und er ist wahrscheinlich auch am einen oder
anderen Tag mit schmerzenden Handfldchen nach Hause gekommen. Zu Hause erwartete ihn
ebenfalls eine strenge religiose Erziehung mit tiglicher Bibellektiire, Gottesdienstbesuch und
dem Einhalten der religiosen Gebote.

Wie alle Kolonistenkinder besuchte Dietz die Grundschule drei Jahre lang. Neben Lesen
und Schreiben wurden vor allem Religion, Musik bzw. kirchlicher Gesang, Arithmetik und
russische Geschichte unterrichtet. Der Schwerpunkt des Unterrichts in der Kolonistenschule
lag auf der Bibel und dem Katechismus, weniger auf Wissenserwerb: ,,In der Regel verboten
die Pastoren den Lehrern, den Schiilern die Inhalte der Lehrbiicher zu erklaren, bemerkte
Safranov kritisch.”® Nur der Pastor habe die Erlaubnis und die Befihigung, Bibel und Kate-
chismus auszulegen. Er habe dem Lehrer das Folgende erkldrt: ,,Was Gott, Siinde, BuBle,
Glaube bedeutet, ist in diesem Buch enthalten. Die Kinder miissen das alles auswendig lernen
und Thre Pflicht wird dabei ganz erfiillt sein.*” Hier wird deutlich, dass das Auswendiglernen
der religiosen Lehrsdtze in dieser Zeit die vorrangige Methode in den Kolonistenschulen war.
,Ich lese den Schiilern jeden Absatz 30- bis 50-mal vor*, erklirte ein erfahrener Schulmeister
einem jungen Lehrer, ,,und weise jeden Einzelnen an, das Gleiche zu tun. Danach sollen alle
Schiiler die gleichen Absitze 50- oder 100-mal singen. Dann bekommt jeder Schiiler, der
nicht alles auswendig aufsagen kann, fiinf bis zehn Tatzen mit dem Weidenstock.“!% Als

Safranov anmerkte, dass das Auswendiglernen ohne jedes Verstindnis die Kinder nicht zum

7 Ditc, Istorija, S. 357 f.

% Ebenda.
% Ebenda.
100 Ebenda.
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Denken anrege, antwortete der Lehrer mit naiver Offenheit: ,,Deswegen ist diese Methode so
gut!«10!

Dietz kannte diesen Bericht des Revisors Safranov und hatte seinen eigenen Worten zu-
folge nach seiner Lektiire festgestellt: ,,Er hat [meine eigene; V. D.] Schule in der Kolonie
Pocinnoe beschrieben!“'%? Damit wird klar, dass sich die Verhiltnisse und Lehrmethoden in
Dietz’ Schule kaum sonderlich von dem Unterricht in der benachbarten Kolonistenschule in
Golyj Karamys unterschieden.

Seine Grundschulzeit im Kolonistendorf hatte Einfluss auf Dietz’ spitere politische An-
sichten, insbesondere was die Kritik an der kirchlichen Bildung und den Geistlichen betriftt.

Jahre spéter bemerkte er offen in seinem Tagebuch:

,»Ich bin geboren und aufgewachsen in einer sehr streng religiosen Familie, wo es fast
ein Verbrechen war, den Kirchenbesuch zu versdumen (...). Jeden Feiertag betrittst du
mit groBer Ehrfurcht den Gottestempel — und widmest [Gott; V. D.] dein Gebet, der uns
Barmherzigkeit und Néachstenliebe (...) lehrte (...). Diese heiligen Vermichtnisse sind in
meiner Seele erhalten geblieben und dienten mir immer als heller Leuchtturm in mei-
nem Leben.*!®

Das Fazit aus seiner religidosen Erziehung in der Kirchenschule zieht er jedoch wie folgt: ,,Die
bittere Wirklichkeit zwingt uns aber, sich abzuwenden vom reinen Kinderglauben.*“!%* In sei-
nen Notizen wird deutlich, dass Dietz seinen Glauben bewahrte und kein Atheist wurde, den
Glauben an die kirchlichen Institutionen aber verloren hatte. ,,Die Diener des Altars haben (...)
die Lehren Christi vergessen, sie sind endgiiltig Beamte der Regierung geworden®, wie er
seine Position gegeniiber der Kirche erklirte.!%

In Februar 1906, auf der Spitze seines Wahlkampfes fiir das Abgeordnetenamt in der
Staatsduma, verdffentlichte Dietz einige Presseartikel iiber das kirchliche Schulwesen in den
Kolonien. Scharf kritisierte er die Position der kirchlichen Eliten in Bezug auf die Reformen
der Kolonistenschulen und ihren autoritiren Charakter. Dietz prangerte die Versuche der
Geistlichen an, das patriarchalische, von der Kirche kontrollierte Schulsystem gegen alle Re-
formbestrebungen zu verteidigen. Er erklidrte mehrfach, dass sich die deutschen ,,geistlichen
Hirten* dem Volk vollig entfremdet hitten und ihre Predigten lieber in den Zentren der Amts-
bezirke und Kolonien anstatt in abgelegenen deutschen Ddrfern hielten und dadurch einen

Teil der Wolgakolonisten in ,,katastrophaler Unwissenheit und geistiger Verkiimmerung® lie-

101 Ebenda.
102 Ebenda.
103 Zapiski, S. 43.
104 Ebenda, S. 44.
105 Ebenda, S. 45.
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Ben. Nicht nur als Politiker, sondern auch als Jurist und Historiker vertrat Dietz eine klare
Position zum Bildungssystem in den Kolonien — die Schulen sollten sich der Kontrolle der

Kirche entziehen und sich Reformen 6ffnen.!%

2.4 Das russische Gymnasium in Saratov

Nach der Grundschule, im Alter von zwolf Jahren, verliel3 Jakob Dietz sein Heimatdorf, um
auf das russische Gymnasium in der Gouvernementshauptstadt Saratov zu gehen.!”” Es ist
nicht bekannt, dass seine Familie nach Saratov iibersiedelte, weswegen man nur vermuten
kann, dass Dietz bei Verwandten oder Bekannten untergebracht war. Das Kind in die 100
Kilometer weit entfernte Stadt zu schicken, war sicher keine leichte Entscheidung fiir seine
Eltern. Der Preis fiir gute Bildung — die Trennung fiir mehrere Jahre vom eigenen Sohn — war
hoch. Dies geschah aber in der Hoffnung, ihm weitere Bildung und damit eine gute Zukunft
zu ermoglichen.

Dank der strengen Erziehung in der Familie war Dietz allem Anschein nach ein sehr flei-
Biger Schiiler. Allein die Tatsache, dass er als Kolonist im russischen Gymnasium aufge-
nommen wurde, beweist seine auBBerordentlichen Leistungen. Seine Arbeitsmoral beschrieb
Dietz spiter in seinen Tagebuchaufzeichnungen: ,,Es ist sehr wichtig fiir keine Minute ohne
Arbeit zu bleiben, denn man hatte uns von klein auf beigebracht, dass MiiBiggang ein Laster
ist. Sogar lesen und schreiben sollte systematisch geschehen.*!®® Obwohl er sehr fleiBig war,
wiederholte Dietz im Jahr 1879/1880 die zweite Klasse des Gymnasiums. Fiir Schiiler, deren
Muttersprache nicht Russisch war, war das ganz {iblich, damit sie danach auf dem gleichen
Wissensstand waren wie die Muttersprachler.'®”

Das Gymnasium konnten Jungen aller Stainde und Konfessionen im Alter von neun bis elf
Jahren besuchen. Die Schulzeit dauerte in der Regel sieben Jahre, in denen vor allem geistes-
wissenschaftliche Ficher unterrichtet wurden, wie es auf humanistischen Gymnasien {iblich
war.!1? Jakob Dietz erhielt wie auch seine Mitschiiler neben zahlreichen weiteren Fichern
Unterricht in Literatur, Russisch und Kirchenslawisch, in Franzosisch und Deutsch, in Grie-
chisch, Latein sowie in russischer und allgemeiner Geschichte. Es waren die geisteswissen-

schaftlichen Ficher, fiir die sich Dietz besonders interessierte und die fiir sein spéteres Berufs-

106 Siehe ausfiihrlicher: Ditc, Istorija, S. 342-375.

107 GASO, f. 248, op. 1, d. 103 [Notenbuch der Lehrer fiir das Jahr 1877/1878], 1. 960b.
108 Zapiski, S. 50.

109 GASO, f. 248, op. 1, d. 150 [Notenbuch der Lehrer fiir das Jahr 1879/1880], 1. 450b.
110 Vgl. Semenov, Semenov, Saratov, S. 180.
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leben von Nutzen sein sollten. Neben den genannten Schulfachern wurden im Zeugnis ,,Auf-
merksamkeit®, ,,Flei}* und ,,Verhalten* der Gymnasiasten separat bewertet.

In den 1870er Jahren, als Dietz die weiterfithrende Schule besuchte, existierte in Saratov
nur ein einziges Gymnasium. Es war im Jahr 1820 gegriindet worden'!'! und hatte bei der Er-
Offnung nur 60 Schiiler gehabt. Um 1875, zur Schulzeit von Dietz, waren es bereits 382
Gymnasiasten, unter welchen sich 217 Kinder der Adligen, 18 der Geistlichkeit, 103 der
Kleinbiirger, 41 der Zugewanderten aus den ldndlichen Stinden und 3 Kinder von Ausldndern
befanden.!'? Eines der 41 Kinder von Zugewanderten war der Wolgadeutsche Dietz. Zu
Dietz’ Gymnasialzeit arbeiteten 24 Lehrer und Bedienstete an der Schule. Das Gymnasium
war hoch angesehen und galt bis zur Revolution 1917 als die beste mittlere Bildungseinrich-
tung in Saratov. Es war beriihmt fiir seine Lehrer wie fiir seine Schiiler, von denen viele in die
russische Geschichte eingegangen sind:!!'® Eine Zeit lang, 1850/51, unterrichtete hier der Phi-
losoph, Revolutiondr und Publizist Nikolaj Cerny3evskij [Tschernyschewski], der Autor des
Werkes ,,Cto delat’? [,,Was tun?*], und auf diese Schule ging 1850 der Revolutiondr und
Terrorist Dmitrij Karakozov, der seinen ,,Ruhm* durch ein versuchtes Attentat auf Zar Ale-
xander II. (1866) erworben hatte.!'* Den Namen von Jakob Dietz, dem wolgadeutschen Ab-
geordneten der Ersten Staatsduma, findet man neben den Namen der berithmten Personlich-
keiten.

Strenge Disziplin, Gehorsam und Maf3regelung bestimmten den Schulalltag, was bei dem
jungen Gymnasiasten Dietz tiefe Spuren hinterlieB3. Jegliche Regelversto3e wie Verspatung,
Unaufmerksamkeit oder ,,unerlaubte Handlungen* wie Trinken, Rauchen, Kartenspiel oder
das Erscheinen an oOffentlichen Orten in unanstindiger Gesellschaft oder in unordentlicher
Schuluniform wurden hart bestraft. Es war verboten, spét abends auf der Strafle zu sein oder
,hicht empfohlene Vorstellungen im Theater zu besuchen. Die Schiiler, die bei solchen
»vergehen* erwischt wurden, bekamen verschiedene Strafen, je nach GroBe und Art des
,Vergehens™: , Entzug des Friihstiicks®; ,,Nachsitzen im Gymnasium am Sonntag oder am

Feiertag bis zu drei Stunden®; Karzer von einer bis vier Stunden ,,mit zusétzlicher schriftlicher

1" Das Erste Saratover Gymnasium befand sich in der Gimnazi¢eskaja-StraBe (Nekrasov-StraBe 17). Das

Zweite Saratover Gymnasium wurde erst 1897 er6ffnet, in dem ein Drittel der Gymnasiasten des Ersten Sa-
ratover Gymnasiums unterrichtet wurden.

Semenov, Semenov, Saratov, S. 180.

Unter den Absolventen des Ersten Saratover Gymnasiums waren mehrere bekannte Personlichkeiten: der
Dichter A.K. Zukovskij (1810-1864); der Chemiker N.N. Zinin (1812—-1880); der Dichter und Goethe-
Ubersetzer E.I. Guber (1814-1847); der Ethnograf und Historiker P.A. Rovinskij (1831-1916); der Histori-
ker A.A. Klaus (1829-1887), der zu den russlanddeutschen Kolonien forschte und das Werk ,,Unsere Ko-
lonien® verfasste; der Epidemiologe G.N. Minch (1836—1896); der Elektrotechniker P.N. Jablockov (1847—
1894) u.a. Siehe: Spak, Gimnazija. Vgl. dazu: Semenov, Semenov, Saratov, S. 174-185.

Semenov, Semenov, Saratov, S. 179 u. 185.
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Arbeit“; Karzer von vier bis acht Stunden ,,mit Erndhrung nur mit Schwarzbrot®; , Entfernung
aus dem Gymnasium®, was die hérteste Strafe war. Anzumerken ist dabei, dass Dietz davon
verschont geblieben ist, da diese Strafen erst nach den ,,GrofBen Reformen* der 1860er Jahre
eingefiihrt wurden.!'> Davor war eine einzige, einheitliche Strafe im gesamten Russischen
Reich iiblich: Die Schiiler bekamen Priigel mit Ruten, wofiir ein besonderer Raum fiir den
sogenannten ,,Exekutor* im Schulgebédude eingerichtet war — Dietz und die anderen Gymnasi-
asten zollten auch noch Jahre spéter diesem Raum grof8en Respekt.

Zu den Regeln des elitiren russischen Gymnasiums von Saratov gehorte auch, dass jeder
Gymnasiast, auch der Kolonistensohn Dietz, die Schuluniform tragen musste. Im Sommer
bestand sie aus einem schwarzen Tuchhemd mit einem Ledergiirtel und passenden schwarzen
Hosen. An den Feiertagen hatte Dietz die ,,Paradeuniform® mit Stehkragen und blitzenden
metallischen Knopfen zu tragen. Im Winter war es ein schwarzer Mantel, der wie ein Offi-
ziersmantel geschnitten war. Eine Schirmmiitze mit lackiertem Schirm und schwarzen Schu-
hen gehorte ebenfalls dazu. Wintermiitzen und Winterstiefel durften die Gymnasiasten auch
bei sehr niedrigen Temperaturen des kontinentalen Klimas in Saratov nicht anziehen. An be-
sonders kalten Tagen waren eine Kapuze, die den Hals und die Ohren vor dem Frost schiitzte,
und Gummigaloschen auf den Schuhen erlaubt. Auf der blauen Schirmmiitze und der Glirtel-
schnalle der Schuluniform befand sich das Emblem des Gymnasiums: zwei gekreuzte Palm-
zweige und die Initialen des Ersten Saratover Gymnasiums, C1T" [S1G].!'¢ Die Schuluniform
trug Dietz sicher stolz, da es eine Besonderheit war, dass er als Kolonistensohn aus einer weit
entfernten Siedlung aufs Gymnasium gehen durfte.

Der Unterricht war intensiv und fordernd, und Dietz hatte nicht viel freie Zeit. Was er
neben der Schule machte, ist nicht bekannt. Aber man weil3, dass er gerne im Kirchenchor der
Schule gesungen hat: ,,Ich bin Lutheraner, aber ich liebte immer den andédchtigen Gesang der
orthodoxen Kirche*, schrieb Dietz iiber seine Schulzeit.!'” Trotz der strengen Regeln und har-
ten Strafen waren Lerninhalte und besonders die Lehrer am Saratover Gymnasium sehr fort-
schrittlich. Sie hielten ihre Schiiler zum Denken an und forderten und formten ihren Geist.
Gegen Ende seiner Schulzeit zeigte Dietz zunehmend Interesse an den Rechtswissenschaften.
Er befasste sich mit Konzepten von Recht, Unrecht, Demokratie und dem Funktionieren eines

Staates. Hierbei entwickelte sich Dietz zu einem Radikalen ,,auf der Schulbank®, bis er spiter

15 Ebenda, S. 181 f.
116 Ebenda, S. 181.
17 Zapiski, S. 43.
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in seinem Berufsleben wirklich zu einem ,,Radikalen von der Schulbank*“!''® wurde, wie er

sich selbst bezeichnete.

2.5 Jurastudium und Anwaltstitigkeit im Dongebiet

Die Ausbildung am beriihmten Saratover Gymnasium hatte bei Dietz den Wunsch geweckt,
sich politisch zu engagieren. Seine Vorstellungen von Demokratie und einer moglichen Um-
gestaltung der Verhéltnisse sollten Einfluss auf seine spdtere journalistische und politische
Titigkeit, insbesondere als Duma-Abgeordneter, haben.!"” Nach Abschluss des Gymnasiums

1884 wollte Dietz Rechtswissenschaften studieren,'?°

was jedoch die finanzielle Lage seiner
Familie nicht zulieB.'?! Dank seines Selbststudiums aber konnte er sich diesen Traum erfiillen
und die juristische Staatspriifung am Saratover Gericht ablegen'?? — somit war er nun befi-
higt, als privater Anwalt titig zu sein.'”® Gleichzeitig beschiftigte sich Dietz mit der Ge-
schichte der wolgadeutschen Kolonisten und recherchierte dafiir in Archivdokumenten des
Saratover Kontors fiir auslédndische Siedler, das 1871 aufgehoben worden war. Bekannt wurde
Dietz schon lange vor seiner Karriere als Politiker durch zahlreiche provokante Zeitungsarti-
kel tiber das Leben und die Geschichte der Wolgadeutschen, die neben dem Wolgagebiet auch
in Moskau und Sankt Petersburg gelesen wurden.'?* Dietz’ ,,begabte Feder* stellte nicht nur
vergangene, vernachldssigte Seiten der Geschichte der Kolonisten dar, sondern machte seine
Leser auch mit wichtigen gegenwértigen Problemen der béuerlichen Bevdlkerung an der
Wolga bekannt — neben anderen mit dem Landmangel, verschleppten Gerichtsverfahren, Be-
stechlichkeit, Prozessen von Bauern gegen den Staat und lokale Behorden sowie rechtswidri-
gen Landaufteilungen. Da Dietz seine demokratischen Ideen offen ausdriickte, blieben sie

seitens der Saratover Polizeibehorden nicht unbemerkt. Schon bald wurde Dietz als ,,politisch

18 Erina, Pod pokrovom, S. 229. Jakob Dietz wurde auf der Wahlversammlung am 5.4.1906 in Saratov ein-

deutig als ,,Linker* bezeichnet. Siche: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Die Wahlen der Bauern, April 1906],
1. 54.
119 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des fritheren Abgeordneten der deutschen Wolg-
akolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 7.
Die Absolventen des Jungengymnasiums hatten im Unterschied zum Médchengymnasium das Recht, auf
die Universitdt zu gehen.
12 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [,,Nasi deputaty*, Ausschnitt aus der Zeitung, ohne Datum], 1. 91.
122 Die Historikerin Elizaveta Erina behauptet, dass Dietz die juristische Staatspriifung an der Universitit von
Kazan’ abgelegt hatte, was jedoch nicht durch weitere Quellen bestétigt wurde. Siehe: Erina, Ditc, S. 23 f.
123 Vgl. Zapiski, S. 6.
124 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Die Wahlen der Bauern, April 1906], 1. 54.
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t,'25 sodass er als Anwalt keine Arbeit im Gouvernement

unzuverldssige Person“ bezeichne
Saratov finden konnte.
1889 entschied sich Dietz dann, ein landwirtschaftliches Gut im Dongebiet, bei der Stati-

on Aréeda, zu erwerben, wo er sich bald darauf niederlief3.!?

Hier lebte er 15 Jahre lang, ar-
beitete als Anwalt und beschiftigte sich mit Journalismus und Landwirtschaft.!?” Als Land-
wirt lernte er das Leben der russischen Bauern kennen und sah, dass Russen und Deutsche
gleichermallen unter den Missstdnden von Staat und Verwaltung zu leiden hatten. Weit ent-
fernt von seiner geliebten Wolga heiratete er eine russlanddeutsche Frau, und hier wurden
auch seine beiden Kinder, ein Junge und ein Midchen, geboren.!?® Im Kreis der Donkosaken
und der deutschen Kolonisten erwarb Dietz eine Reputation als kompetenter Anwalt und als

»guter, ehrlicher und vor allem zuginglicher Mensch“!®. Trotzdem sehnte er sich stindig

nach seiner Heimat, dem Wolgagebiet.

3. Jakob Dietz als Politiker

3.1 Die Russische Revolution von 1905 im Wolgagebiet

Die Revolution von 1905 ermdéglichte es Dietz, zusammen mit seiner Familie ins Wolgage-
biet, nach Kamysin, zuriickzukehren.!*® Im Zuge der demokratischen Verinderungen war es
ihm jetzt in seiner Heimat, im Gouvernement Saratov, erlaubt, als Anwalt titig zu sein. So

fand Dietz eine Anstellung am KamySiner Kreis-Kongress und am Saratover Bezirksge-

richt.!3!

125 Ebenda [,,Cleny Gosudarstvennoj dumy ot Saratovskoj gubernii®, Ausschnitt aus der ,,Privolzskaja gazeta*,

Nr. 83, April 1906], 1. 97.

Ebenda [,,Cleny Gosudarstvennoj dumy*, Ausschnitt aus der Zeitung, ohne Datum], 1. 84.

Ebenda, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des fritheren Abgeordneten der deutschen Wolgakolonisten in

der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 7.

128 Vgl. ebenda, d. 223 [Verhorprotokoll des Angeklagten Jakob Dietz, 11.5.1908], 1. 7.

129 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [,,Cleny Gosudarstvennoj dumy ot Saratovskoj gubernii, Ausschnitt aus der

,Privolzskaja gazeta®, Nr. 83, April 1906], 1. 97; ebenda, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des fritheren

Abgeordneten der deutschen Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1.

7; ebenda, d. 217 [Zur Frage der Benachteilung ehemaliger Abgeordneter beziiglich des Wahlrechts. In:

Privolzskaja gazeta, ohne Datum], 1. 77.

Wahrscheinlich hatte Jakob Dietz zur selben Zeit ein Haus in der Nikol’skaja Strafle in KamyS$in gekauft.

Siche: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Verhorprotokoll des Angeklagten Jakob Dietz, 11.5.1908], L. 7.

131 Erina, Ditc, S. 24. Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des friiheren Abgeordne-
ten der deutschen Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 7; ebenda,
d. 216 [Die Wahlen der Bauern, April 1906], 1. 54.
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Die juristische Karriere allein fiillte ihn jedoch nicht aus. Als deutscher Redakteur und
Herausgeber der progressiven russischsprachigen Zeitung ,,Privolzskaja gazeta® [,,Wolgaer
Zeitung*], spiter der Zeitung ,,Privolzskij kraj* [,,Wolgagebiet],!*? begeisterte Dietz die Le-
ser im Gouvernement Saratov fiir seine politischen Visionen. In zahlreichen Aufrufen forderte
er die deutschen Siedler zu Solidaritdt mit den russischen Bauern auf und warb um Unterstiit-
zung flir die Partei der Konstitutionellen Demokraten sowie fiir grundlegende Reformen des
russischen Staates. Seiner in der Presse vielfach vertretenen Ansicht nach gab es wesentlich
mehr Gemeinsamkeiten als Unterschiede zwischen den russischen Bauern und den deutschen
Kolonisten. Wie Dietz immer wieder in seinen Artikeln darlegte, hétten beide Gruppen mit
den gleichen Problemen zu kdmpfen und konnten nur mit vereinten Kréften ihre Ziele errei-
chen.

In der Zeit der Revolution von 1905/06 kam es zu Unruhen im ganzen Land; die Bauern
lehnten sich gegen die Obrigkeit auf und in einigen Kreisen und Amtsbezirken miindete die
Bauernbewegung in blutige ZusammenstoBBe mit Regierungstruppen. Ehemalige russische
Adelsbauern brandschatzten, pliinderten und eigneten sich private Latifundien an. Ethnische
Minderheiten in der nichtrussischen Peripherie des Russischen Reiches reagierten auf ihre

«133

Weise auf den ,,Petersburger Blutsonntag™'>” von 1905: So griindeten Esten, Letten und Li-

tauer neue nationale Parteien, die neben demokratischen Reformen auch kulturelle und politi-
sche Autonomie forderten.'** Der Anfang Dezember 1905 einberufene litauische Seimas'®®
sprach sich nicht nur fiir nationale Autonomie, sondern auch fiir die Einfiihrung des Litaui-
schen als Amtssprache aus.!*® Politische Streiks, Boykotte des russischsprachigen Unterrichts
und bewaftnete Aktionen erschiitterten die autokratische Herrschaft im Konigreich Polen.

Im Wolgagebiet dagegen war die Situation eine andere: Die deutsche Minderheit an der
Wolga beteiligte sich kaum an der Bauernbewegung.!*” Wie die Staatsbauern in ihrer Nach-
barschaft verhielten sich die deutschen Kolonisten wenig revolutionir. Auch hier, in der Wol-
garegion, in der zu dieser Zeit mehr als eine halbe Million Deutsche lebten, waren die Men-

schen unzufrieden, da sich die wirtschaftliche Lage aufgrund von Missernten in den Jahren

1901 und 1905 verschlechtert hatte. Aber selbst in der Frage der Landarmut kam es in den

132
133

Kratkaja biografija.

Hunderte Arbeiter, die in Sankt Petersburg bei einem Generalstreik bessere Arbeitsbedingungen und Re-
formen gefordert hatten, wurden von der Armee am ,,Petersburger Blutsonntag® im Januar 1905 erschos-
sen.

134 Vgl. dazu: Ditc, Deputat.

135 Seimas ist die Bezeichnung fiir das Parlament Litauens.

136 Kappeler, RuBland, S. 273.

137 Siehe z.B.: Gochlerner, DviZenie; Osipov, Organizacija, S. 46 f.; Antonov-Saratovskij, Krasnyj god, S.
153-155.
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deutschen Siedlungen anders als in den benachbarten russischen Dorfern allenfalls zu hitzigen
Diskussionen zwischen armen und reichen Siedlern, gelegentlich zu Schligereien.!*® Obwohl
Dietz als Journalist die Menschen unaufhérlich iiber die politischen Zustinde aufkliaren woll-
te, waren viele Wolgadeutsche passiv und zuriickhaltend. Fiir diesen niedrigen Grad der Poli-
tisierung der Wolgadeutschen sind mehrere Griinde zu nennen: Die sozialen Gegensitze in-
nerhalb ihrer Gemeinden waren gering, es gab keinen GroBgrundbesitz, und die Mehrheit der
Bevolkerung waren Kleinbauern. Dazu kam, dass sehr viele Wolgadeutsche kein Russisch
sprachen und ihnen eine politische, nicht kirchliche Presse erst spét, im Jahre 1906, zur Ver-
fligung stand.'>’

Die Deutschen setzten sich lediglich fiir grundlegende Reformen der lokalen Verwaltung
und fiir eine gewisse Selbstverwaltung ihrer Siedlungen ein. Weiter reichende Ideen wie nati-
onale Autonomie, eine konstitutionelle Monarchie oder nationale Zemstva und Parteien fan-
den unter den Wolgadeutschen kaum Anhiinger.!*’ Allenfalls forderten die radikalsten Vertre-
ter des ,,dritten Elements*“'*' in den Zemstva, bei denen es sich grofBtenteils um Lehrer handel-
te, liber die Selbstverwaltung der Kolonien hinaus Reformen im Bildungsbereich einschlief3-
lich der Authebung der erzwungenen Russifizierung in den deutschen Schulen. Die Proteste
der Deutschen im Wolgagebiet richteten sich nicht wie in den russischen Siedlungen gegen
die Gutsbesitzer, sondern gegen die bestehenden dkonomischen Bedingungen und die lokale
Beamtenwillkiir.!** Armere Teile der Bevolkerung riefen dazu auf, keine Steuern mehr zu
zahlen, und gingen so weit, ,russische” Lehrer aus den deutschen Schulen zu vertreiben.
Langsam setzte im Zuge der revolutiondren Ereignisse von 1905 eine Politisierung von immer
mehr Menschen ein, die zu einer aktiven Wahlbeteiligung und Hoffnung auf reale Verbesse-
rungen der Lebensumstiinde fiihrte.'*

In den Wirren der Revolutionszeit bildeten sich in den deutschen Kolonien einzelne Fiih-
rungspersonlichkeiten heraus, die in der Lage waren, die Bevdlkerung tiber ihre Rechte auf-
zukldren und fiir politische Reformen zu werben. Jakob Dietz war einer dieser Politiker, die

die Proteststimmung der Mehrheit deutlich und iiberzeugend artikulieren konnten und zum

138 Siehe dazu: Schmidt, Revolution, S. 21.

139 Ebenda, S. 21 f; Meyerowitsch-Biene, Rolle; Schippan, Striegnitz, Wolgadeutsche, S. 130 f.; Malinovskij,
Nemcy, S. 83-87.

140 Long, Privileged, S. 193; vgl. dazu: Kappeler, RuBland, S. 268-277; Meyerowitsch-Biene, Rolle; Ditc,

Deputat.

Der Begriff , drittes Element* kam Ende der 1890er Jahre auf und bezieht sich auf vom Zemstvo angestellte

Fachleute (Lehrer, Arzte, Agronomen, Statistiker), die durch diesen Begriff von Vertretern der lokalen Be-

horden bzw. Regierungsbeamten und den gewédhlten Deputierten des Zemstvo abgegrenzt wurden, vgl.

Long, Privileged, S. 190.

142 Ebenda, S. 27-29.

143 Ebenda, S. 204.
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Sprachrohr der Menschen wurden. Die Krise des russischen Staates im Jahr 1905 machte den
Weg frei flr politische Aktivititen. Anfang Januar 1906 wurden Jakob Dietz und Andreas
Schéfer als Vertreter des Amtsbezirks Sosnovka (Kreis KamysSin) fiir die Teilnahme am Ag-
rarkongress des Gouvernements Saratov gewdhlt, um ,,allgemeine Fragen der Landwirtschaft
und mogliche Verbesserungen der schweren Lage der Bauern zu diskutieren.'#

Die Unruhen von 1905 hatten Zar Nikolaus II. dazu veranlasst, die Erste Russische
Staatsduma einzurichten; hier sollten Abgeordnete aus dem ganzen Land vertreten sein. Das
Wahlgesetz fiir die Erste Staatsduma vom 11. Dezember 1905 gewiéhrte den Bauern eine
groBziigige Vertretung, die nach Einschitzung der Regierung einen konservativen Block in
der Staatsduma bilden wiirde.'*> Zu den Wahlen wurden alle ménnlichen Personen zugelas-
sen, die liber Grundbesitz verfligten, unabhingig von dessen Gréfe. Die deutsche Bevdlke-
rung des Wolgagebiets verfolgte der lokalen Presse zufolge nicht nur mit Interesse die Wahl-
kampagne, sondern machte von ihrem Wahlrecht auch aktiv Gebrauch.!#¢ Allerdings handelte
es sich nicht um direkte Wahlen, sondern jede Siedlung wihlte nur jeweils zwei Delegierte fiir
die Kreisversammlung. Die endgiiltige Wahl der Duma-Abgeordneten erfolgte durch die Re-
prasentanten des Gouvernementskongresses. Aufgrund dieses Wahlmodus war die deutsche
Bevolkerung des Gouvernements Saratov den Russen gegeniiber erheblich benachteiligt, da
sie wesentlich weniger, aber bevolkerungsreichere Siedlungen hatte. Besonders deutlich zeig-
te sich diese Diskrepanz im Wahlkreis Kamysin, wo sich Dietz zur Wahl aufstellen lie3. Dort
konnten die russischen Bauern deutlich mehr Kandidaten in die Kreisversammlung schicken,
obwohl die Deutschen hier die Bevolkerungsmehrheit stellten.'4’

Dieses Missverhiltnis fiihrte im Februar und Mérz 1906 zu einer Welle von Petitionen
der deutschen Kolonisten im Kreis Kamysin an den Vorsitzenden des Ministerrats Sergej Wit-
te. ,,Da im Wirtschafts- und Alltagsleben der Kolonisten besondere Bedingungen herrschen
und die Notwendigkeit besteht, die Kolonistenschulen grundlegend zu reformieren®, schlugen

die Kolonisten vor, einen eigenen Abgeordneten in einer gesonderten Wahl aufstellen zu diir-

144 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 214 [Entscheidung der Versammlung des Amtsbezirks Sosnovka, Kreis Kamysin,
5.1.1906], L. 3.

145 Geller, Istorija, S. 233 f.

146 Siehe z.B.: Ust’-Zolicha; Long, Privileged, S. 204.

147 Dem Gesetz geméB sollten den Kreis Kamysin 52 Bevollmichtigte reprisentieren, die das Recht hatten, aus
ihren Reihen Wahlménner fiir den Gouvernementswahlkongress zu benennen. Auf diese Weise wiahlte die
in acht Amtsbezirken lebende deutsche Bevolkerung nur 16 Bevollméchtigte, die in 16 Amtsbezirken le-
bende russische Bevolkerung aber 36. Zugleich stellten Deutsche im Kreis KamyS$in 194 700 der insgesamt
384 000 Einwohner, wihrend 189 600 Einwohner Russen waren, siehe: Ditc, OtnoSenie; vgl. Long, Privi-
leged, S. 204.
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fen.'*® Die dann erforderliche so genannte ,,nationale Quote* erhielt aber nicht die Zustim-
mung der aufgekldrten und demokratisch denkenden Vertreter der wolgadeutschen Elite, zu
denen auch Jakob Dietz gehorte. Er sprach sich offen gegen die Abtrennung der deutschen
Kolonien in einen eigenen Wahlbezirk aus, da ein solches Gesuch nur den rechten Parteien in
die Hénde spielen und ihnen erleichtern wiirde, die 6ffentliche Meinung von der angeblichen
Iloyalitit und von Separationsbestrebungen der deutschen Kolonisten zu iiberzeugen.'* In
seinem Artikel ,,Die Beziehung unserer Deutschen zur Staatsduma‘“ betonte Dietz zwar das
Recht der Kolonisten im Gouvernement Saratov auf einen eigenen Vertreter, wies aber zu-
gleich darauf hin, dass landwirtschaftlich gepriagte Amtsbezirke wie Ilavlja (Leichtling), Ust’-
Kulalinka (Galka), Semenovka (Rotling), Kamenka und Linevo-Ozero (Hussenbach) ange-
sichts ihrer aus der Landarmut resultierenden Probleme ,,einen Zustand volliger Erschopfung
erreicht” hitten. Von einer 6konomischen Uberlegenheit der Deutschen iiber die russischen
Bauern konne laut Dietz nicht die Rede sein.!>® Russische Bauern und deutsche Siedler litten
laut Dietz in gleichem Malle unter dem Druck der Biirokratie und sollten deshalb mit verein-
ten Kriften fiir ihre Rechte kimpfen.!>! Ebenso wie er die Idee der Solidaritit mit den russi-
schen Bauern beharrlich verteidigte, trat er fiir die besonderen Anliegen der Wolgadeutschen
ein, die von ihren religiés-nationalen und sozialen Eigenarten herriihrten. Dazu gehorte auch

der Kampf gegen die ,,Russifizierung* der deutschen Schulen.

3.2 Jakob Dietz und die ,,Schulfrage* in den deutschen Kolonien

Als Jakob Dietz im Herbst 1905 die Arbeit als Redakteur und Journalist aufnahm, kam es in
der Wolgaregion zu Protesten, die sich gegen die Russifizierungspolitik in den deutschen
Schulen richteten.!>? Dabei wandten sich die Deutschen nicht gegen die lokale Verwaltung

oder den Schulinspektor, sondern gegen die Russischlehrer als sichtbares Symbol der Russifi-

148 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 214 [Petition des Vorsitzenden des Ministerrats Sergej Witte, verfasst vom Ver-
treter des Amtsbezirks Olesnja, Kreis Kamysin, Februar 1906], 1. 10-100b.

149 Long, Privileged, S. 57-61, 205; vgl. Ditc, Deputat; Nelipovi¢, Problema, S. 365-369; Pleve, Kolonii, S.

17 £

Nach Berechnungen von Jakob Dietz kamen auf einen Siedler des Kreises KamySin nicht mehr als 1,36

Desjatinen Land, siehe: Ditc, OtnoSenie; ders., Deputat.

151 Dite, Deputat.

152 Zu intelligenzfeindlichen Stimmungen in der russischen Gesellschaft insgesamt siehe: Kolonickij, Intelli-
gentofobija. Bei der Analyse des Kampfes gegen die Russifizierung in den deutschen Schulen des Wolga-
gebiets darf nicht vergessen werden, dass Streiks gegen den erzwungenen Gebrauch des Russischen als Un-
terrichtssprache auch im Konigreich Polen eine entscheidende Rolle filir die Mobilisierung der Bevdlkerung
spielten und die russische Regierung sich nach siebenmonatigem Boykott der staatlichen Schulen durch
polnische Schiiler im September 1905 schlielich veranlasst sah, die Errichtung polnischsprachiger Privat-
schulen zu erlauben.
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zierung. Ende Oktober 1905 stimmten im Gouvernement Saratov 28 Gemeinden fiir die Ent-
lassung der Russischlehrer aus ihren Schulen. Einige Lehrer entkamen nur mit Miihe gewalt-

samen Ubergriffen der Kolonisten, die meisten wurden aus ihren Schulen und Hiusern ver-
t.153

Jag

Der Protest gegen den Gebrauch des Russischen als Unterrichtssprache driickte sich vor
allem darin aus, dass sich die Gemeinden weigerten, den Russischlehrern ihr Gehalt auszube-
zahlen.'** So strich die Kolonie Kamenka (Kreis Kamysin) im Dezember 1905 das Gehalt des
Russischlehrers aus dem Haushalt und beschloss mehrheitlich, dass Siedler, die ihre Kinder
Russisch lernen lassen wollten, dies aus eigenen Mitteln finanzieren sollten. Ein &hnlicher
Beschluss wurde auch in Gniluska (Pfeifer) gefasst. Als die ortlichen Behérden den Druck auf
die Kolonisten der genannten Siedlungen verstérkten, wollten diese eine Petition direkt an den
Zaren richten. Die unzufriedenen Kolonisten konnten davon nur dadurch abgehalten werden,
dass die Gemeindevorsteher die Versammlungen verboten und ihnen mit Arrest drohten, falls
sie den Streik fortfiihren sollten.'*> Auf die Einstellung der Gehaltszahlungen an Russischleh-
rer reagierten die russischen Behdrden mit der SchlieBung der betreffenden Schulen. Insge-
samt mussten 1905 in den Gouvernements Saratov und Samara 48 deutsche Schulen den Be-
trieb einstellen.'*®

Dietz sah, dass die SchlieBung der Schulen die Lage in den deutschen Kolonien des
Wolgagebiets zusétzlich verschérfte. Auf einer Dorfversammlung der Kolonie Verchnjaja
Dobrinka (Dreispitz) im Januar 1906 wurde einem Dorfkorrespondenten zufolge einstimmig
beschlossen, ,,die [deutschen; V. D.] Lehrer zu bitten, unverziiglich den Unterricht in der
Schule zu beginnen*!>’. Dabei gab es auf dieser Versammlung nicht eine einzige Stimme, die
die Schule in ihrer bestehenden Form oder den Russischunterricht im Allgemeinen verteidigt
hitte. Eine dhnliche Haltung zeigte in der Frage der ,,Russifizierung* auch die Bauernver-
sammlung von Golyj Karamy§ (Balzer), deren Bewohner sich ebenfalls fiir eine ,,Ausmer-
zung* des Russischen in der Schule aussprachen.!’® In einer Kolonistenschule warfen die
Schiiler, aufgestachelt von ihren Eltern, ihre russischen Schulbiicher weg und verlieBen de-
monstrativ die Klasse, nachdem sie erklart hatten, Russisch nicht lernen zu wollen. In einigen

Wolgakolonien war die Lage so explosiv, dass die Behorden bereits begannen, die Schulen

153 Long, Privileged, S. 197; vgl. dazu Kufeld, Kolonien, S. 204 f.

154 Vgl. Kahle, Verhiltnis, S. 242.

155 Siehe ausfiihrlicher: Vagkau, Skola, S. 109 f.

156 Ebenda, S. 108 f; vgl. dazu Verchnjaja Dobrinka; Kahle, Verhiltnis, S. 242.

157 Von 130 stimmberechtigten Hofbesitzern waren 77 auf der Versammlung erschienen, siche: Verchnjaja
Dobrinka.

158 Siehe dazu: Sel[enie] Talovka.
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nicht als Vergeltung fiir die Nichtzahlung von Gehéltern zu schlieBen, sondern aus Sorge vor
der Zerstorung durch aufgebrachte Kolonisten. Einige Lehrer, die weiterhin unterrichteten,
trugen sogar Waffen zur Selbstverteidigung mit sich.'>® Die Welle der Entlassungen von Rus-
sischlehrern auf Beschluss der Bauernversammlungen versuchte der Gouverneur von Saratov,
Petr Stolypin, Ende Januar 1906 zu beenden, indem er das Bestreben der deutschen Bevolke-
rung, ,,die Russischlehrer zu vertreiben®, fiir illegal erkldrte und die Landhauptleute anwies,
die Rechtsordnung vor Ort wiederherzustellen.!*® Allerdings lieB sich dieser Prozess in den
deutschen Dorfern — wie tiberhaupt die revolutionidre Bewegung im Gouvernement — allein
durch eine Weisung des Gouverneurs nicht stoppen.'®!

Die Wurzeln dieser Ereignisse liegen in der Entwicklung der deutschen Schule im Russi-
schen Reich, die 1881 ihren Anfang nahm. Zu dieser Zeit hatte Jakob Dietz das russische
Gymnasium in Saratov besucht und 1884 seinen Schulabschluss gemacht. Auch Dietz’ Kin-
der, die Ende der 1890er Jahre bis 1905 auf die russische Grundschule im Dongebiet gingen,
merkten nichts von der ,,Schulfrage®, denn die seit den 1880er Jahren eingeleiteten Reformen
betrafen nur die deutschen, nicht die russischen Schulen. Die deutschen, meist evangelischen
Gemeindeschulen waren am 2. Mai 1881 dem Ministerium fiir Volksbildung unterstellt wor-
den; die Geistlichen der deutschen Kolonien waren nur noch fiir den Religionsunterricht in
diesen Schulen zustindig.'> Ab dem 24. September 1891 nahm ein weiteres Dekret den Ge-
meinden das Recht, die Lehrer auszuwéhlen oder zu entlassen; zudem wurden die Schulen
unter vollstdndige Kontrolle der Volksschulinspektoren als Vertreter des Bildungsministeri-
ums vor Ort gestellt. Am 24. Februar 1897 verabschiedete der Staatsrat schlieBlich das be-
riichtigte Gesetz liber die Einfiihrung des Russischen als Unterrichtssprache an den deutschen
Schulen.'®?

Da Dietz die Verhiltnisse in den Dorfern und deren finanziellen Note sehr gut kannte, sah
er schon voraus, dass die Umsetzung der beschlossenen Schulreform einige Schwierigkeiten
mit sich bringen wiirde. In der Praxis ndmlich lief die ,,grandiose* Reform schlieBlich nur auf
minimale Subventionen fiir den Unterhalt der Lehrer und auf eine strenge Kontrolle iiber den
Unterricht hinaus, der Russisch zum Pflichtfach machen sollte. Dessen Einfiihrung war ange-

sichts bescheidener finanzieller Ressourcen jedoch utopisch.!®* Zu groBe Klassen und eine

159 Long, Privileged, S. 198; vgl. Stricker, Schulen, S. 265.

160 Waschkau, Kamysiner Kreis-Zemstvo, S. 102.

161 Vgl. Ocerki, S. 209 f.

162 Vagkau, Duchovnaja kul’tura, S. 25; Long, Privileged, S. 173.

163 Vagkau, Skola, S. 91, 97.

164 Uber die Russifizierung in den Schulen der Wolgadeutschen siehe auch: Stricker, Schulen, S. 263-266; vgl.
Janov, Ocerki, S. 242 f.
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schlechte Ausstattung blieben wéhrend des gesamten Zeitraums der ,,grundlegenden Umge-
staltung der deutschen Schulen gravierende Probleme. Bildungsminister Sénger konstatierte,
einerseits konnten die muttersprachlichen Russischlehrer wegen ihrer fehlenden Deutsch-
kenntnisse weder Deutsch- noch Religionsunterricht erteilen, andererseits lohne sich der Un-
terhalt zweier Lehrer — eines deutschen und eines russischen — fiir viele Gemeinden nicht.!%
Dariiber hinaus ermdglichten die deutschen Lehrer den Gemeinden auch insofern erhebliche
Einsparungen, als diese nicht selten auch die Aufgaben von Kiistern und Dorfschreibern iiber-
nahmen, wozu die russischen Lehrer nicht in der Lage waren. !

Auch in seinem Heimatdorf hatte Dietz selbst gesehen, dass sich Organisation und Lehr-
betrieb der deutschen Schule nach den Reformen kaum verdnderten. Die Gehélter der Lehrer
wurden weiterhin hauptséchlich von den Dorfgemeinden gezahlt, nicht vom Bildungsministe-
rium.'®” Faktisch trug die Bildungsreform in den deutschen Schulen keinerlei Friichte. 1898
kam das Zemstvo des Kreises KamySin zu dem wenig trostlichen Schluss, dass der Russisch-
unterricht auch weiterhin ,,iiberaus schlecht* sei.'® Die russischen Behorden scheiterten da-
mit, den Russischunterricht in den deutschen Schulen ohne Reibungen auszuweiten. Es wur-
den keine durchdachten Schritte zur Steigerung der Schiilerzahlen der Zentralschulen bzw.
des katholischen Seminars unternommen, Lehrer erhielten kaum oder gar kein Unterrichtsma-
terial, die Lehrplédne wurden nicht verdndert und die finanzielle Ausstattung der Schulen nicht
verbessert. Die inkonsequenten MaBBnahmen der Regierung ebenso wie die auf eine mdglichst
schnelle Russifizierung der deutschen Schulen zielenden Aktivitdten fiithrten lediglich zu Un-
ruhen aufseiten der Kolonisten.'®

Jakob Dietz, der sich nach seiner Ankunft im Wolgagebiet aktiv am politischen Leben
beteiligte, war vollkommen bewusst, wie wichtig die Losung der ,,Schulfrage” in den deut-
schen Kolonien war. Dabei fand er sich zwischen zwei Lagern wieder. Als Repriasentant der
deutschen Intelligenz auf der einen Seite wusste Dietz, wie notwendig die weitere Entwick-
lung der deutschen Kolonien war, was ohne die russische Sprache undenkbar war. Als Kolo-
nist auf der anderen Seite war ihm aber auch klar, dass die Einfithrung der russischen Sprache
in der deutschen Schule die Identitdt der Wolgadeutschen zerstoren wiirde. Zudem sah er,

dass die Verteidigung der russischen Sprache in den deutschen Schulen nicht nur seine kon-

165 RGIA, f. 1291, op. 46 (1902), d. 246 [Schreiben des Bildungsministers G.E. Singer an Innenminister V.K.
Pleve, 30.6.1903], 1. 120b.-13.

166 Ebenda, 1. 13.

167 Vagkau, Duchovnaja kul’tura, S. 25; vgl. dazu: GASO, f. 25, op. 1, d. 2732 [Protokoll der auBerordentli-
chen Versammlung des Zemstvo-Kreises Kamysin, 23.4.1909], . 20-20,,v*.

168 Long, Privileged, S. 197.

169 Vagkau, Duchovnaja kul’tura, S. 26.
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servativen Landsleute gegen ihn aufbringen wiirde, sondern auch die katholischen und evan-
gelisch-lutherischen Geistlichen.

Als Zeitungsredakteur reiste Dietz hiufig in die deutschen Kolonien, um sich iiber die
Situation der Kolonisten und die Diskussion um die ,,Schulfrage” ein genaues Bild zu ma-
chen. Die ,,Schulfrage® war fiir Dietz neben dem Mangel an Land und der generellen Verar-
mung der Bevdlkerung eines der zentralen Themen, das ihm sehr am Herzen lag. Indem er
seine Eindriicke in der deutsch- und russischsprachigen regionalen Presse darlegte, hoffte er,
die Menschen aufkliaren zu kdnnen. Auch in vielen Gesprachen versuchte Dietz seinen Lands-
leuten zu erkldren, wie wichtig Bildung fiir die Entwicklung der Kolonien und fiir das person-
liche Fortkommen eines jeden Menschen war.

Anfang 1906 nahm Dietz wahr, dass iiberall im Wolgagebiet aufgrund der ,,Schulfrage®
die Stimmung unter den Kolonisten gereizt und feindselig gegentiber den Behdrden und ande-
ren Reprédsentanten des Staates war. Besonders die Lehrer, die in vielen Féllen selbst deutsch-
stimmig waren, standen bei den Siedlern im Verdacht, von der russischen Regierung heimlich
beauftragt worden zu sein, die deutschen Schiiler zum orthodoxen Glauben zu bekehren.!”
Derartige Behauptungen waren vor allem unter der dlteren Generation der Kolonisten verbrei-
tet. In einem Gesprach mit Dietz im Januar 1906 betonte ein Kolonist aus der katholischen

Siedlung Ust’-Grjaznucha:

,Die Schule hat aufgehort, ihrer Bestimmung gerecht zu werden. (...) Frither hat unsere
Geistlichkeit die Schule gefiihrt und die Kinder kamen als wahrhaft Gldubige aus der
Schule. Als uns damals beigebracht wurde, silbenweise zu lesen, haben wir angefangen,
die Offenbarung des Johannes zu lesen. (...) Heute aber lesen die russischen Lehrer den
Kindern statt des Evangeliums irgendwelche Fabeln und Geschichten iiber Mause, V6-
gel und Affen vor.«!”!

Aus Dietz’ Gespriachen und Reisenotizen wird deutlich, dass die Bewohner der deutschen
Siedlungen die Tétigkeit der russischen Lehrer vielfach als Zerstdrung ihrer althergebrachten
Sitten und Traditionen empfanden. Sie fiirchteten, dass es ithnen durch die Reform der Ge-
meindeschulen nicht mehr mdéglich sein wiirde, ihren Kindern ihre Sprache und Kultur wei-
terzugeben. Mit zunehmender Russifizierung und Verweltlichung wiirden die Schulen ihre
Rolle als Triger der ethnischen Identitdt der Wolgadeutschen einbiien. Dietz wusste, dass die
Abwanderung junger Leute, fiir die es in den Siedlungen der Deutschen keine ihrer Ausbil-

dung entsprechenden Arbeitsmoglichkeiten gab, umso wahrscheinlicher wiirde, je stirker die

170 Long, Privileged, S. 178, 197.
171" Dite, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 1.1.1906, Nr. 1, S. 3; vgl. dazu: Kufeld, Kolonien, S. 205.
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Ausbildung der Kolonisten russifiziert wurde.!” Diese Einschitzung wurde von zahlreichen
deutschen Kolonisten geteilt. Ein Bewohner des Dorfes Lesnoj Karamys (Amtsbezirk Sosno-
vka), der mit Dietz bekannt war, beschrieb den Konflikt zwischen der jlingeren und der élte-

ren Generation folgendermaf3en:

,unsere Schulen sind in einem beklagenswerten Zustand und die Masse verroht in Un-
wissenheit. Die besten Leute, die eine Ausbildung haben, laufen uns weg, weil es hier
fiir sie nichts zu tun gibt und sogar gefdhrlich ist. (...) Viele unserer Industriellen und
Kaufleute (...) schicken ihre Kinder nur bis zur 4.-5. Klasse in die Realschule, um zu
verhindern, dass sie die Kolonien verlassen, und diese Halbgebildeten stellen dann in
den meisten Fillen die 6rtliche Intelligenz.«!”?

Ein passendes Beispiel war Jakob Dietz selbst, der aus einer bescheidenen Kolonistenfamilie
stammte. Obwohl die Familie nicht wohlhabend war, konnte der Vater seinem Sohn den Be-
such des russischen Gymnasiums in Saratov finanzieren — sein Sohn sollte einmal die Mdg-
lichkeit bekommen, sich ein anderes, besseres Leben aufzubauen, als thm das Dorf bieten
konnte. Dank des russischen Gymnasiums beherrschte Dietz im Vergleich zu vielen anderen
Deutschen auch perfekt Russisch. Seine Schulbildung hatte ihm die Chance gegeben, sich
tiber den Horizont des Kolonistendorfes hinaus weiterzuentwickeln. In sein Heimatdorf, der
Kolonie Kratzke, kehrte er nicht wieder zuriick.

Eine bessere Bildung drohte die traditionelle Ordnung zu untergraben, indem sie immer
mehr jungen Menschen, wie im Falle von Dietz, den Zugang zum sozialen und politischen
Leben Russlands ermoglichte. Indem eine gebildete und Russisch sprechende Jugend ent-
stand, biite allmihlich die éltere Generation ihre traditionelle Fithrungsrolle im Dorf ein, was
Konflikte nach sich zog.!” Ein Bekannter von Dietz, ein Siedler aus Ust’-Grjaznucha, war
iiberzeugt, dass die in den Dorfschulen arbeitenden russischen Muttersprachler die Haupt-
schuld an dieser Entwicklung trugen: ,,Unsere Deutschen wurden verdorben. (...) Sie bringen
den Alten keine Ehrfurcht entgegen, achten die Obrigkeit nicht, héren nicht auf die Geistli-
chen und bleiben den Totenmessen fern. Und das alles deshalb, weil die russischen Lehrer
alle moglichen Freiheiten in den Schulen eingefiihrt haben.“!"

Nicht alle deutschen Siedler traten fiir die Riickkehr zu den Schulen der Vorreformzeit
ein. Neben Dietz und anderen Vertretern der deutsch-russischen Intelligenz, wie Industriellen,

Politikern und Journalisten, gab es auch ganze Kolonien, die sich nicht gegen Russisch als

172 Siehe dazu: Long, Privileged, S. 196; vgl. Gorodeckij, Skoly.

173 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 18.1.1906, Nr. 14, S. 2.
174 Long, Privileged, S. 195 f.
175 Dite, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 1.1.1906, Nr. 1, S. 3.
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Unterrichtssprache wehrten. In solchen Dorfern, in denen das Nebengewerbe eine wichtige
Rolle spielte, beteiligten sich die in Handwerk, Handel und Industrie tdtigen Bevolkerungs-
schichten nicht an den Protestaktionen. In Goly; Karamys blieben die Handler und Handwer-
ker den Versammlungen fern, denn ihre Kinder gingen ohnehin auf zwei private Elementar-
schulen, in denen der Unterricht einschlieBlich des Russischunterrichts gut funktionierte.!”
Die Tatsache, dass Bewohner von Golyj Karamys bereits um die Jahrhundertwende neben
deutschen auch sechs russischsprachige Periodika bezogen, belegt, dass das Russische sowohl
unter den Kaufleuten als auch unter der Handwerk und Landwirtschaft betreibenden Schicht
verbreitet war.!”” Den biuerlichen Traditionalismus und die starren Schulprinzipien der meis-
ten Landwirte lehnten auch die Deutschen ab, die in den Stiddten des Gouvernements Saratov
lebten und ihre Kinder in der Regel auf Privatschulen und Gymnasien mit erweitertem Unter-
richtsprogramm schickten.'”®

Die Haltung der Zemstva in den mehrheitlich von Kolonisten bewohnten Kreisen No-
vouzensk und KamyS$in zur Frage des Russischunterrichts an deutschen Schulen lésst sich
recht deutlich an einem Referat der Zemstvo-Versammlung des Kreises Kamysin ablesen:
,»Wenn man Russisch als Pflichtsprache einfiihrt, muss man auch die fiir die Anstellung einer
ausreichenden Zahl von Fachlehrern ndtigen Mittel bereitstellen. Da aber weder das Ministe-
rium, noch das Zemstvo oder die Gemeinden iiber diese Mittel verfiigen, sollte Russisch auch
nicht zum Pflichtfach werden.“!” Dietz war klar, dass die Finanzierung der Lehrer fiir die
deutschen Kolonien eine ebenso grof3e Rolle spielte wie ihre Angst um den moglichen Verlust
ihrer Traditionen. Abgesehen davon, dass die Wolgasiedler fiir das Recht kdmpften, in den
Kolonistenschulen in deutscher Sprache unterrichten zu diirfen, standen hinter ihren Aktionen
gegen die russischen Lehrer auch materielle Erwédgungen. ,,Unsere Lehrer und Schreiber un-
terstehen unmittelbar den Inspektoren und Landhauptleuten, bemerkte einer der Bewohner
des Kreises Kamysin, ,,deren Interessen bekanntlich nicht mit denen der Bevolkerung iden-
tisch sind, da sie gesamtstaatliche Ziele verfolgen und sich wenig um die Bediirfnisse der Be-
volkerung scheren“!®’. In der Vertreibung der ,.fremden®, von oben berufenen und nur befris-
tet in den deutschen Kolonien lebenden Lehrern, sahen die Kolonisten nicht nur eine Sdube-
rung ihrer Dorfer von Trdgern der russischen Sprache und Ideologie, sondern auch eine Be-

freiung von den Kosten ihrer Gehilter.'®!

176 Ebenda; vgl. dazu: Long, Privileged, S. 69 f.; Vaskau, Skola, S. 116 f; Vesnina, Castnye $koly, S. 309 f.
177" Long, Privileged, S. 51 f.

178 Zum Leben der Familien deutscher Unternehmer in Saratov, siche: Semenov, Unternehmer.
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Dietz hatte richtig erkannt, dass das ,,Schulproblem® eng mit der prekéren wirtschaftli-
chen Situation vieler Siedlungen zutun hatte. Dort, wo sich die Menschen in wirtschaftlicher
Not befanden, lehnte man die russischen Lehrer aus finanziellen Griinden ab. Ein lokaler Kor-

respondent aus Verchnjaja Dobrinka (Dreispitz) berichtete:

,»Wihrend tiberall sonst iiber einen Mangel an Schulen und Lehrern geklagt wird, ist es
bei uns genau andersherum: Unsere Siedler lehnen die bestehende Schule ab und schlie-
Ben sie auf gewaltsame Weise, indem sie die Lehrer aus der Klasse weisen oder durch
allerlei Drohungen zwingen, selbst den Unterricht einzustellen.“!'$?

Aus seinen Beobachtungen schloss der Korrespondent, dass derartige Aktionen nicht zuletzt
auf die materielle Notlage der Gemeinden und ihrer Mitglieder zuriickzufiihren gewesen sei-
en.'®® In allererster Linie mochte sich die Bevolkerung von den auf ihr lastenden Steuern
befreien, weswegen sie auf der Versammlung beschlossen hat, allen auf Gemeindekosten un-
terhaltenen Amtspersonen die Gehiélter zu kiirzen, ohne dabei im Eifer des Gefechts Mal3 zu
halten.“!34 Die Vertreibung einiger russischer Lehrer aus der Schule, die ihr Gehalt nicht von
den Gemeinden, sondern von der Zemstvo-Kasse erhielten, entsprang dem Wunsch, sich der
mit jedem Jahr steigenden Zemstvo-Steuer zu entziehen.'®® Zu diesem Schluss kam auch Ja-
kob Dietz, der nach einem Besuch des katholischen Dorfes Ust’-Grjaznucha verbittert be-
merkte: ,,Ich wusste, dass in den Kolonien gehungert wird, dass die Fiirsorge des Lebensmit-
telkomitees nicht gerade véterlich ist, aber eine solch schreckliche Verhohnung (...) der Hun-
gernden habe ich nicht gekannt.” Seinen Worten zufolge war die Lage in dieser Kolonie mehr

als katastrophal:

»J0 Familien in Ust’-Grjaznucha haben kein Stiick Brot und erndhren sich weifl Gott,
wie; die Kinder sterben wie die Fliegen, und der Pastor kann nicht fiir die Totenmesse
bezahlt werden, was den gldubigen S6hnen [und Toéchtern] der Kirche Gewissensqualen
bereitet. (...) Und wie immer geht die Armut mit ihrem unvermeidlichen Begleiter ein-
her — der Unwissenheit.*!%

Die ,,revolutiondren” Aktionen gegen die russischen Lehrer waren also nicht nur durch den
Kampf gegen die Russifizierung motiviert, sondern spiegelten auch die durch die Missernte
von 1905/06 zusitzlich verschirfte soziodkonomische Lage in einer Reihe von Kolonien wi-

der. ,,Nach Ansicht der geistig verkiimmerten Masse sind Kiirzungen des kommunalen Bud-

182 Siehe dazu: Verchnjaja Dobrinka.

183 Vgl. Kahle, Verhiltnis, S. 230.

184 Siehe dazu: Verchnjaja Dobrinka.

185 Ebenda; Ditc, Deputat.
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gets dringend geboten®, erkldrte Dietz die Griinde fiir den Widerstand der Siedler gegen die
Schulreform, ,,und dann wurden ihnen auch noch die russischen Lehrer in den kirchlichen
Gemeindeschulen aufgezwungen, die deren konfessionellen Interessen zuwiderlaufen.“!®” Ein
russischer Lehrer der Kolonie Ust’-Grjaznucha beschrieb seine berufliche Zukunft als unsi-
cher, da die Gemeinde ihn aufgrund von Armut und Missernten nicht mehr habe entlohnen
konnen und auch die Zemstvo-Behorden die Lohnzahlungen verweigerten. Unter Verweis
darauf, dass er von niemandem Hilfe erwarten konne, da ,,die padagogische Obrigkeit sich
nicht blicken lieBe®, blieb dem Lehrer nach eigener Aussage nichts anderes {ibrig, als sich an
die Hungerhilfe zu wenden.'®3

SchlieBlich fiihrten die Unruhen der Jahre 1905-1907 in den deutschen Wolgakolonien
sowie die Verhandlungen einiger Gesandten der deutschen Kolonien mit der Regierung dazu,
dass Nikolaus II. am 23. Méarz 1907 den Gebrauch des Deutschen als Unterrichtssprache in
den Kolonistenschulen wieder genehmigte.!® Fiir das Gouvernement Saratov erlieB der Mi-
nister flir Volksbildung, Peter von Kauffmann, am 27. Juni 1907 sogar eine Sonderverord-
nung fiir den Unterricht auf Deutsch. Darauthin empfahl die Zemstvo-Verwaltung des Kreises
Kamysin den Amtsbezirken, diese Verordnung auf den Versammlungen erdrtern zu lassen
und fiir entsprechende Beschliisse zu sorgen.!”® Es bleibt zu ergiinzen, dass die russische Re-
gierung bereits im Juni 1913 zum partiellen Gebrauch des Russischen als Unterrichtssprache
in den nichtrussischen Schulen einschlieBlich der deutschen zuriickkehrte und somit die Er-

rungenschaften der Revolution von 1905 weitgehend revidierte.'!

3.3 Dietz’ Verhiltnis zur Kirche

Die Kirche, eine bedeutende Kraft im gesellschaftlichen Leben der Wolgadeutschen, bezog in

der Diskussion um die ,,Schulfrage eindeutig Stellung. Jakob Dietz sah deutlich, dass beson-

187 Ebenda; Ditc, Deputat.

188 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 1.1.1906, Nr. 1, S. 3.

189 Es wurde erlaubt, alle Ficher des Elementarunterrichts mit Ausnahme der russischen Sprache, Geschichte
und Geografie in deutscher Sprache zu unterrichten; siche dazu: Vaskau, Skola, S. 118.

Angemerkt werden muss, dass im Fall der Anstellung von zwei oder mehr Lehrern alle Ausgaben fiir deren
Unterhalt von den Dorfgemeinden getragen werden mussten. Zugleich bekréftigte die Zemstvo-Verwaltung
des Kreises Kamysin, dass die den deutschen Gemeinden fiir den Unterhalt der russischen Lehrer bewilligte
Summe von 300 Rubeln nur zweckgebunden verwendet werden durfte.

In den am 5.6.1913 bestitigten ,,Regeln fiir die Elementarschulen der Fremdstimmigen®, in deren Gel-
tungsbereich auch die deutschen Schulen fielen, wurde erneut die Frage der Beherrschung der russischen
Sprache aufgeworfen. Den neuen Regeln zufolge sollten ab dem dritten Schuljahr Russisch und Rechnen
und in den Zweiklassenschulen generell alle Facher (ab der 2. Klasse) ausschlieBlich auf Russisch unter-
richtet werden.
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ders die Geistlichen den Unterricht auf Russisch ablehnten und sich aktiv am Kampf gegen

die russischen Lehrer beteiligten:

,Die Geistlichkeit stort sich seit Langem an diesen ungebetenen Aufkldrern und agitiert
in der Zeit von Hunger und Erschopfung fiir ihre Entlassung aus der Schule. Viele Ge-
meinden haben bereits gewaltsam die ihnen aufgezwungenen russischen Lehrer vertrie-
ben, die Sitte und religiése Gefiihle der heranwachsenden Generation zersetzten. !

Scharf kritisierte Dietz die Versuche der Geistlichen, den patriarchalischen Charakter der Ko-
lonistenschulen gegen alle Reformbestrebungen zu verteidigen. Er erkldrte mehrfach, dass die
deutschen ,,geistlichen Hirten* sich dem Volk vollig entfremdet hitten und ihre Predigten
lieber in den Hauptorten der Amtsbezirke und in zentralen anstatt in abgelegenen Kolonien
hielten. Dadurch hétten sie einen Teil der Wolgakolonisten in ,katastrophaler Unwissenheit
und geistiger Verkiimmerung® gelassen.!®> Nach seinen Angaben hielt der zustindige Pastor
in der Kolonie Gololobovka (Donhof) gerade einmal zwolf, in KaramySevka (Bauer) zehn
und in Dietz’ Heimatort Pocinnoe (Kratzke), in Rossosi (Franzosen) und in Makarovka (Mer-
kel) nur jeweils sechs Gottesdienste pro Jahr. Ahnlich war die Lage in einigen Gemeinden des
Kreises Novouzensk,'** die allerdings auch durch den Mangel an Geistlichen zu erkliren war.
Hatte ein Geistlicher 1861 noch durchschnittlich 6 600 Gemeindemitglieder betreut, waren es
1905 bereits 13 000. Unter solchen Bedingungen ist es kaum verwunderlich, dass die Kolonis-
ten der abgelegenen Siedlungen die Verbindung zu ihren Pfarrern verloren.!®

Von Dietz und anderen Zeitungsredakteuren wurde die Zukunft der Kolonistenschule in
den Zeitungen ,,Saratower Deutsche Zeitung* und ,,Deutsche Volkszeitung* umfassend disku-
tiert. Unter den Zeitungskorrespondenten befanden sich auch Geistliche.'”® Das Spektrum der
in diesen Zeitungen vertretenen Meinungen reichte von Aufrufen, zur alten Kirchenschule
zurlickzukehren, bis hin zu Vorschldgen, die Rolle der Geistlichkeit in der Schulfrage allein
auf den Religionsunterricht zu beschrinken. !’

Als Demokrat und linker Abgeordneter gehorte Dietz fiir die Kirche eindeutig zur Oppo-

sition. Einige Geistliche mieden den Kontakt zu ihm, und vereinzelt wurde Dietz aufgrund

192 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 1.1.1906, Nr. 1, S. 3; Ditc, Deputat, S. 3.

193 Ditc, Putevye zametki, in: Privolzskaja gazeta; vgl. dazu: GASO, f. 1, op. 1, d. 8471 [Bericht des russischen

Konsuls (Stettin) an das 2. Departement des Aullenministeriums, undatiert, Kopie], 1. 2-20b.

Ditc, Putevye zametki, in: Privolzskaja gazeta; ders., Putevye zametki, in: KamySinskij vestnik, 18.1.1906,

Nr. 14, S. 2.

195 Long, Privileged, S. 42; vgl. Kahle, Verhiltnis, S. 237; Stojentin, Stamm, S. 29.

196 Siehe z.B.: Uber das Schulwesen; vgl. Richter-Eberl, Lutherisch, S. 169; Vagkau, Skola, S. 113 f.

197 Die Diskussionen iiber die Schulfrage wurden in der weltlichen Presse auch in der Zeit nach der Revolution
fortgesetzt, siche z.B.: Emich, Schule; Balzer; Zur Zentralschulfrage; G.J., Schulwesen; vgl. dazu: Vaskau,
Skola, S. 114; Slejcher, Skol’nyj vopros, S. 56.
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seines politischen Engagements als nicht christlich angefeindet oder verdichtigt, orthodox zu
sein. Doch auch die Kirche konnte nicht verhindern, dass im Zuge der Reform der Kolonis-
tenschule der wenig gebildete Schulmeister nach und nach durch den ausgebildeten, professi-
onellen Lehrer ersetzt wurde. Die Folge war, dass die deutschen Geistlichen ihren Einfluss
und ihre Sonderstellung im Dorf als intellektuelle und geistliche Autoritéten nach und nach
verloren.!®

Nicht zu iibersehen ist, dass ein Teil der Geistlichkeit die Kirchenkanzel wahrend der
Revolution auch zur Propagierung politischer Ideen und zur Bekdmpfung unliebsamer Perso-
nen nutzte. Sogar die deutschen Geistlichen begannen sich zu politisieren. Das ist insofern
nicht verwunderlich, als die Geistlichkeit im Moment der Krise des Staates nicht abseitsstehen
konnte — sie galt als Hauptideologin der Staatsrdson. Dies bemerkte auch Jakob Dietz im Ja-
nuar 1906: ,,Die im Dienst der Regierung stehende und von dieser mit Kreuzen und Orden
ausgezeichnete gebildete Geistlichkeit predigt Demut, Schicksalsergebenheit und Unterwer-
fung unter die autokratischen Behorden.“!*® In Gololobovka (Donhof) rief der értliche Pastor
die Bevolkerung nicht nur zu politischer Loyalitdt und Patriotismus auf, sondern verteidigte
auch die rechten Parteien: ,,Als er auf die politischen Parteien zu sprechen kam, verurteilte der
Pastor in Bausch und Bogen alle linken Abgeordneten und nannte sie Atheisten und Rauber;
die besten Reprisentanten des Volkes seien nach Ansicht des Pastors die Mitglieder der
rechtsextremen Parteien, die fiir Gott, Kirche und Ordnung stiinden®, berichtet Dietz in seinen
Aufzeichnungen.?*
Auf seinen Reisen durch das Wolgagebiet wurde Dietz selbst immer wieder Zeuge davon,

dass Geistliche ihre Kanzel fiir politische Propaganda nutzten. Der Pastor von Talovka

(Beideck) beispielsweise wetterte folgendermallen gegen sozialdemokratische Abgeordnete:

,.In der christlichen Welt wichst eine Gemeinschaft heran, die schlimmer ist als das an-
tike Heidentum, weil sie bewusst dem Antichrist dient. Ich meine damit fanatische So-
zialdemokraten. (...) Sie setzen sich die Zerstorung alles Bestehenden zum Ziel; ihre Lo-
sung ist: Nieder mit den Herrschenden, um eine grof3e soziale Gemeinschaft zu schaf-
fen, in der alle gleich sein sollen; nieder mit den Popen, weil das Volk keine Religion
braucht; nieder mit der Ehe, ihren Platz soll die freie Liebe einnehmen; nieder mit der
Familie — ihre Rechte und Pflichten gehen auf den Staat der Zukunft iiber; nieder mit
Gott, damit jeder leben kann, wie es ihm beliebt; und nieder mit dem Himmel, Rettung
wird jedem auf Erden versprochen — nach dem Prinzip: Esst und trinkt, denn morgen
schon werden wir tot sein.*?°!

198 Siehe dazu: Long, Privileged, S. 196; Kufeld, Kolonien, S. 167.

199 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 18.1.1906, Nr. 14, S. 2; ders., Otno3enie.
200 Ders., Istorija, S. 329 f.

201 Ders., Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 2.2.1906, Nr. 27, S. 3.
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Nicht wesentlich unterschieden sich hiervon die Predigten des katholischen Geistlichen Lo-
wenbriick [Levenbruch] aus der Kolonie Rovnoe (Seelmann), den die Bewohner beschuldig-
ten, gegen die Reformen zu opponieren und seine Gemeindemitglieder mit der iiber ithnen
hingenden ,,drohenden Wolke* der Revolution einschiichtern zu wollen.?”? Vor diesem Hin-
tergrund verwundert es nicht, dass allein schon das Wort ,,Sozialdemokrat™ deutsche Siedler
in Angst und Schrecken versetzte, weil sie dies mit Chaos und Aufruhr assoziierten und mit
solch einem ,,Antichrist nichts gemein haben wollten. Fiir glaubige Kolonisten war der
Geistliche auch weiterhin nicht irgendein Vertreter des Staates, sondern eines der Hauptglie-
der der patriarchalischen Staatsordnung. Wenn ein Pfarrer einer politischen Vereinigung mo-
narchistischer Ausrichtung beitrat, standen auch seine Gemeindemitglieder den rechten Par-
teien nahe.

Auch wihrend des Wahlkampfes zur Ersten Staatsduma vertrat die Kirche ihre Interessen
und konkurrierte mit den politischen Gruppierungen, zu welchen sich auch die linksgerichte-
ten Politiker wie Jakob Dietz zdhlten, um Wihlerstimmen. Die Geistlichen warben unter den
Dorfbewohnern dafiir, nur solche Vertreter zu wihlen, ,,die was fiir die Religion iibrig ha-
ben“?®, Eine wichtige Rolle spielten dabei die Frauen, die, wie die Gemeindevorsteher selbst
anmerkten, die Verbindung der Pastoren zu ihren Gemeindemitgliedern aufrechterhielten.
Eine Bewohnerin der Siedlung Lesnoj Karamys (Grimm) bemerkte mit Blick auf die Wahlen:
,»Wer, wenn nicht die Geistlichkeit, soll denn wissen, wen man wihlen oder nicht wihlen
soll!“?** Die Arbeit der kirchlichen Agitatoren verschiedener Schattierung trug Friichte: In
Olesnja (Dietel) beispielsweise wurde auf einer Versammlung der deutschen Siedler des
Amtsbezirks beschlossen, einen ,.kaum des Lesens und Schreibens kundigen Stundisten, der
nicht ein Wort Russisch verstand, als Wahlmann fiir die Duma aufzustellen.?”> Ein Bewoh-
ner des Dorfes Lesnoj Karamys (Grimm) bemerkte vollig zu Recht, dass zuweilen der Ein-
druck entstehe, als ob ,,diese Leute fiir eine Kirchenversammlung gewéhlt werden, um Fragen
der Religion und nicht der biirgerlichen Ordnung zu entscheiden**°, Im Vergleich dazu leg-
ten die russisch-orthodoxen Geistlichen zum Teil eine eindeutig oppositionelle Haltung an
den Tag; bei ihnen reichte das Spektrum politischer Orientierungen von Vertretern des
,,Bunds des Russischen Volkes*“ bis hin zu den Sozialdemokraten. Allein im Kreis Rzev

(Gouvernement Tver’) kandidierten bei den Wahlen zur Ersten Staatsduma 25 Geistliche fiir

202 Long, Privileged, S. 203.

203 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 18.1.1906, Nr. 14, S. 2.
204 Ebenda; vgl. Long, Privileged, S. 211.

205 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 18.1.1906, Nr. 14, S. 2.
206 Ebenda.
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die Konstitutionellen Demokraten.?’” Trotz der aktiven Beteiligung der deutschen Geistlich-
keit des Wolgagebiets am Wahlkampf bekam allerdings kein einziger ihrer Kandidaten ein
Abgeordnetenmandat.

Im Verlauf der Revolution wurde erstmals der Vorwurf erhoben, dass gerade die traditio-
nelle Kontrolle der Schulen durch die Kirche sowie das stetige Predigen von Demut und Un-
terordnung den sozialen und 6konomischen Fortschritt in den Kolonien verzogert hiitten.?%®
Nun aber begannen viele Kolonisten, in den Geistlichen lediglich treue Diener des Staates
bzw. dessen Beamte zu sehen, die sich von der Regierung aushalten lieBen und ,,Gewissen
und Uberzeugungen der [ihnen] unterstellten Gemeindemitglieder vergewaltigten*?’. Indem
sie sich mehrheitlich nicht an den politischen Protesten in den Kolonien beteiligten, isolierten
sich die Geistlichen von der Bevolkerung. Die Menschen schickten statt der Pastoren Vertre-
ter der weltlichen Intelligenz aus den Reihen der Lehrerschaft und der gebildeten Jugend in
die Arena des politischen Kampfes. Vor dem Hintergrund der Revolution von 1905 wurden
die althergebrachten weltanschaulichen Grundfesten in den deutschen Kolonistengemeinden
erschiittert. Religiose Motive bestimmten in immer geringerem Malle das Verhalten der Bau-
ern, und auch das Stereotyp des glaubigen Kolonisten wurde zu einem Relikt der Vergangen-
heit. Die gesellschaftliche Stimmung nahm in manchen deutschen Siedlungen sogar einen
antireligivsen Charakter an.*!°

Trotz seiner Kritik an der Kirche und an den Protesten gegen die russischen Lehrer war
Dietz’ Position unangefochten: Indem er sich fiir die Rechte der Bauern, fiir die Losung der
,Landfrage” und fiir Reformen einsetzte, wusste er seine Anhdnger hinter sich und konnte

sich fiir die Wahlen zum Abgeordneten der Ersten Staatsduma aufstellen lassen.

3.4 Parteienlandschaft und politische Lage im Wolgagebiet, 1905/06

Jakob Dietz war im Kreis Kamysin, seiner Heimat, als Journalist und Jurist {iberall bekannt.
Die deutschen Kolonisten kannten seine politischen Ansichten und wussten, dass er sich fiir
die Belange der Bauern einsetzte, sodass er 1906 im Bezirk Sosnovka mit 384 zu 31 Stimmen
in einen regionalen landwirtschaftlichen Kongress gewéhlt wurde. Dort diskutierte man heftig

tiber die miserable Lage der Bauern und iiber Mdglichkeiten einer neuen Landverteilung.

207 Teont’eva, Vera, S. 100 £

208 Long, Privileged, S. 202.

209 Ditc, Otnosenie.

210 Vgl. Long, Privileged, S. 201 f.
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Dietz’ Position dazu lautete: ,,Wahrscheinlich werden die Reichen nicht besonders zufrieden
mit mir sein, da meine Sympathien aufseiten der Armen liegen.“*!!

Nach dem Landwirtschaftskongress gingen die politischen Prozesse, die die Revolution
von 1905 in Gang gesetzt hatte, im Frithjahr 1906 weiter. Das veranlasste Dietz dazu, als Ab-
geordneter fiir die Erste Russische Staatsduma zu kandidieren und sich neben weiteren Dele-
gierten des Kreises Kamysin auf der Liste der Konstitutionell-Demokratischen Partei (Kadet-
ten) aufstellen und wihlen zu lassen.?'

Sein Engagement fiir die linksliberalen Konstitutionellen Demokraten erklérte Dietz nicht
nur mit deren Bereitschaft, eines ihrer Abgeordnetenmandate den Kolonisten zu iiberlassen,
sondern auch mit ihrem liberal-demokratischen Programm, das die Zuteilung von Grund und
Boden an arme Bauern versprach. Seine Ideen fielen unter den Wolgadeutschen auf fruchtba-
ren Boden, wihrend die rechten Parteien und vor allem der ,,Verband des 17. Oktober* (die
,,Oktobristen**!) trotz ihrer verheiBungsvollen Propaganda kaum Anhinger in den armen
Kolonien fanden.

Die konservativen ,,Oktobristen hatten ganz andere Ziele als die Konstitutionellen De-
mokraten: die Bewahrung der Einheit und Unteilbarkeit Russlands und damit verbunden den
Kampf gegen nichtrussische separatistisch-nationalistische Stromungen.?'* Als die Petersbur-
ger Mitglieder des ,,Verbands des 17. Oktober* am 29. Januar 1906 zu einer Vollversamm-
lung zusammenkamen, definierte der Vorsitzende des Verbands Pavel Freiherr von Korff die
Position der Partei mit folgenden Worten: ,,Wir treten fiir eine konstitutionelle Erbmonarchie
ein (...). Wir wollen unseren Kindern ein einheitliches Russland iibergeben, so wie wir es
selbst bekommen haben. Wir wollen, dass [Russland] ganz und unteilbar ist. Keine tatsachli-
chen oder verdeckten Autonomien (...). Wir kiindigen unseren Feinden, die Russland gewalt-

sam zerstdren wollen, einen gnadenlosen Kampf an.“?!°

211 Dite, Otnosenie.

212 Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Mitteilung an die deutschen stidtischen Wihler, Februar 1906], 1. 43;
ebenda, d. 216 [Uber die Kandidaten fiir die Staatsduma, ohne Datum], 1. 79.

Der Parteiname ,,Verband des 17. Oktober” — unter Bezug auf die Verkiindung des Manifests des Zaren
vom 17. Oktober 1905 — war nicht nur aus wahltaktischen Griinden gliicklich gewihlt, sondern zeugte auch
von der Unterstiitzung der Parteigriinder fiir den Kurs der Regierung. Die Oktobristen vertraten die Interes-
sen eines klar zu definierenden Teils der Gesellschaft — es geniigt, die Liste der Mitglieder ihres Zentral-
komitees (unter denen sich GroBindustrielle, Kaufleute, Hauseigentiimer und Gutsbesitzer befanden), sowie
der Gruppen, die sich dem ,,Verband* anschlossen (z.B. der ,,Handels- und Industrieverein®), zu betrachten.
Die Gesamtzahl der Parteimitglieder betrug in den Jahren der Revolution von 1905/06 75 000-77 000. Sie-
he: Danilov, Istorija, S. 26.

Vgl. Astrov, Sojuz 17 oktjabrja.

215 Sojuz 17 Oktjabrja“ v 1906 godu, S. 85.
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Nach Uberzeugung fithrender ,,Deutscher Oktobristen“?'® konnte nur der ,,Verband des
17. Oktober* die konstitutionelle Monarchie festigen und auf dieser Basis alle Russlanddeut-
schen vereinen.?!” Baron Alexander von Meyendorff, einer der Griinder des ,,Verbands des
17. Oktober, charakterisierte die soziale Zusammensetzung der ,,Deutschen Oktobristen‘

folgendermal3en:

,Diese Deutschen [die Anhdnger der Oktobristen] sind russische Staatsangehdrige, Leu-
te aus unterschiedlichen Berufen, unterschiedlichen Schichten (...). Das sind Leute der
Arbeit und der Ordnung und folglich Feinde der Willkiir und fruchtlosen Kritik. Das
sind Leute, die einen erheblichen Teil ihres Lebens im Ausland verbracht haben und die
ausldndische Ordnung gut kennen (...) Sie wissen, dass sich das Gliick eines Volkes
nicht durch Bombensplitter entscheiden lésst, (...) sondern in Arbeit und Geduld eine
feste Basis findet, unter den Rahmenbedingungen duBleren Friedens und inneren Kon-
senses. Dieses Wissen (...) hindert die Russlanddeutschen daran (...), in der heutigen
Epoche des Befreiungsprozesses (...) mit der russischen Gesellschaft in Wallung zu ge-
raten.“?!8

Einer der Vertreter der ,,Deutschen Oktobristen* in Moskau beschrieb dagegen seine Haltung

zur Kadetten-Partei wie folgt:

,Die Tatsache, dass die Deutschen fiir die Oktobristen stimmen, oder besser gesagt,
dass sie gegen die Kadetten stimmen, ldsst sich durch [folgende] Griinde erkldren: Die
Russlanddeutschen sind stolz auf ihre Loyalitdt und Ergebenheit ihrer Heimat gegen-
iiber; deswegen ist ihnen eine Partei fremd (...), die ,taktische [sic] Biindnisse mit
Bombenwerfern, politischen Brandstiftern und Mordern eingeht. Fiir die Russlanddeut-
schen sind Rechtschaffenheit und Ehrlichkeit die hochsten Werte; deshalb konnen sie
einer Partei der politischen Jesuiten, die Liige und Verleumdung zu einer Waffe des po-
litischen Kampfes gemacht hat, nur ablehnend gegeniiberstehen. Die Russlanddeutschen
ehren die Religion ihrer Vorviter, ihre Muttersprache und das Recht auf nationale
Selbstbestimmung; deshalb sind sie immun gegen den Betrug einer Partei, die sich
,Glaubensfreiheit und nationale Gleichberechtigung® [sic] auf die Fahnen geschrieben
hat, aber gleichzeitig Unglauben siit und Kosmopolitismus predigt (...).<*"”

Das Sprachrohr der konservativen Parteien im Schwarzmeergebiet war vor allem die ,,Odes-

saer Zeitung**.**" Thre Redaktion verbreitete die Vorstellung, man kénne Russland ohne revo-

216 Tn der Zeit von Herbst 1905 bis Sommer 1907 hatte der ,,Verband des 17. Oktober* zwei Zentren und zwei
Zentralkomitees (in Moskau und Petersburg), und der Einfluss beider ,,Deutscher Gruppen® auf diese Ko-
mitees war relativ grof. In Petersburg etwa stellten die Deutschen mit P.L. Freiherr von Korff sogar den
Vorsitzenden. Nachdem das Petersburger Zentralkomitee im Herbst 1907 seine Tétigkeit eingestellt hatte,
war das Moskauer Zentralkomitee das gesamtrussische Koordinationszentrum. Immerhin kamen zwei der
drei Stellvertreter des Parteivorsitzenden A.I. Guckov aus der Moskauer ,,Deutschen Gruppe®, ndmlich G.
v. Noltein und K. Lindeman.

217 Vgl. dazu: Birth, Oktobristen, S. 62.

218 Ebenda, S. 99 f.

219 Miketov, Narodnoe predstavitel’stvo, S. 54-56.

220 Siehe dazu auch: Long, Privileged, S. 206.
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lutiondre Erschiitterungen erneuern und zu einer konstitutionellen Monarchie umformen. Fiir
die Einheit des russischen Staates miisse gekdmpft und die nationale und religiose Eigenstin-
digkeit allmdhlich ausgebaut werden. An der Wolga dagegen hatte die ,,Odessaer Zeitung*
kaum Absatz. Die Bemiithungen der Zeitung, unter den Wolgadeutschen Anhédnger zu finden,
dienten nach den Worten einiger Kolonisten ,,der Bewahrung der alten Ordnung, [die] uns zu
Bettelsicken gemacht [hat]*“??!. Obwohl diese Zeitung nur ein Organ der Schwarzmeerdeut-
schen war, ,,usurpier[e] sie das Recht, im Namen aller russlanddeutschen Kolonisten zu spre-
chen®, kritisierte Jakob Dietz.2*2 Die Vorstellungen der ,,Oktobristen* und der ,,Odessaer Zei-
tung®, die auch die Deutschbalten, Schwarzmeerdeutschen und die wohlhabenden Deutschen
Moskaus und Petersburgs vertraten, fanden unter den Wolgadeutschen wenig Anklang >

Dietz duBerte sich eindeutig zum Programm der ,,Oktobristen*:

»Haben die deutschen Kolonisten wirklich keine eigenen Bediirfnisse, dass man ihnen
vorschlédgt, sich mit abstrakten Themen wie der Propagierung der politischen Ideen der
Unteilbarkeit Russlands und der Stérkung der konstitutionellen Monarchie zu beschafti-
gen? (...) Im tibrigen bin ich zu glauben geneigt, dass der Vorschlag der Redaktion der
,Odessaer Zeitung* bei den reichen Deutschen im Siiden auf Sympathie stoBen wird, de-
ren Wohlstand vielleicht tatsdchlich von der Unteilbarkeit Russlands und der Stirkung
der Monarchie abhingig ist, nicht aber bei unseren Saratover landlosen Kolonisten!*?**

Diese Einschitzung bekriftigte Dietz mit dem Argument, dass ,,der Satte den Hungrigen nicht
verstehe®.

Die sozialen und 6konomischen Unterschiede zwischen den Wolga- und den Schwarz-
meerdeutschen waren so grof3, dass auch ihre politischen Ansichten weit voneinander entfernt
waren. Die drmliche Lage der wirtschaftlich zerriitteten Wolgakolonien stand ebenso wie die
fehlende Bildung eines grolen Teils ihrer Bewohner in krassem Gegensatz zur Lage der
Deutschen in den siidlichen Regionen Russlands, die angesichts ihrer reichen Ausstattung mit
Land ,,nicht den geringsten Grund hatten, mit dem Status quo unzufrieden zu sein“ und folg-
lich den konservativen Parteien nahestanden.?” Aufrufe der ,,Odessaer Zeitung*, der zufolge
es im gemeinsamen Interesse aller Russlanddeutschen liege, den ,,Verband des 17. Oktober*
zu unterstiitzen und dadurch die Entsendung deutschsprachiger Abgeordneter in die Staats-
duma zu ermdglichen, wurden von Dietz scharf kritisiert, da die soziale Umgestaltung Russ-

lands seines Erachtens mit einer Aufteilung seiner Bewohner nach nationalen Kriterien nichts

221 Dite, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 2.2.1906, Nr. 27, S. 2; vgl. Ocerki, S. 244 f.
222 Siehe dazu: Ditc, Deputat.

223 Vgl. dazu: Brandes, RuBlanddeutsche, S. 106 f.

224 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 2.2.1906, Nr. 27, S. 2.

225 Long, Privileged, S. 129; vgl. dazu: Brandes, Kolonisten, S. 434-439.
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gemein habe. Seine Uberzeugung, dass die Wolgadeutschen ,,die gleichen schwirenden Prob-

“226 untermauerte er mit

leme und die gleichen Interessen haben wie die russischen Bauern
einer AuBerung der Bevollmichtigten von Golyj Karamys (Balzer), die erklirt hatten: ,,Die
Feindseligkeit des Deutschen zu seinem Bruder, dem russischen Bauern, ist vollig absurd und

«227 Unsere deutschen Kolonisten sind den

kann nur ein mitleidiges Lécheln hervorrufen.
russischen Bauern Briider im Ungliick®, schrieb Dietz im Februar 1906 in der Zeitung
»Kamysinskij vestnik®, ,,und wenn sie gegen die ihnen zugefiigten Krankungen nicht mit den
gleichen Mitteln reagieren wie die russischen Bauern, dann heifit das noch lange nicht, dass
sie mit diesen nicht einer Meinung sind“??®. Ein Gleichgesinnter aus dem Dorf Talovka

(Beideck), der ebenfalls mehr Beriihrungspunkte mit den russischen Bauern als mit den wohl-

habenden Grundbesitzern des Schwarzmeergebiets und des Baltikums sah, pflichtete ihm bei:

,»Es 1st wirklich erstaunlich, wir sterben infolge der Landarmut an Hunger, und man rét
uns, uns mit den Deutschbalten zusammenzutun — mit Baronen, die auf ihren Linderei-
en Letten und Esten knechten. Wir erwarten zuséitzliches Land, um uns selbst erndhren
zu konnen. Wir erwarten eine Befreiung von der Willkiir der Biirokratie, die sich hinter
dem Riicken des Monarchen versteckt. Und man sagt uns: Schliet euch zusammen, un-
terstiitzt die Einheit des Staates und die Festigung der Monarchie.***

Vor dem Hintergrund der Tatsache, dass die revolutiondren Parteien die Wahlen zur Ersten
Duma boykottierten,*? entsprachen die politischen Vorstellungen der linksgerichteten Konsti-
tutionellen Demokraten am ehesten den Hoffnungen der wolgadeutschen Kolonisten. Die
Konstitutionell-Demokratische Partei (Kadetten) ndmlich trat fiir folgende Punkte ein: weit-
gehende soziale und 6konomische Reformen, Gleichheit der Nationalititen und Religionen
sowie eine Agrarreform, in deren Zuge der GroB3grundbesitz gegen Zahlung von Kompensati-
onen enteignet werden sollte.>!

Ende Mirz, Anfang April 1906 wurden im Gouvernement Saratov Flugblitter der Kadet-
tenpartei an die Wihler verteilt. Die Appelle lauteten wie folgt: ,,Setzen Sie sich fiir die Frei-
heit des Vaterlandes und fiir die Gewahrleistung gleicher Rechte fiir alle ein, fiir die Verbesse-

rung des Lebens der Arbeiterklasse des russischen Volkes und fiir die Bediirfnisse aller werk-

tatigen Bauern®. Die Kadettenpartei wies auf ,,die Pflicht [eines jeden Biirgers] fiir das Vater-

226 Ditc, Putevye zametki, in: Kamysinskij vestnik, 2.2.1906, Nr. 27, S. 3; vgl. ders., Deputat; GIANP, f. 1831,
op. 1, d. 221 [Brief an Jakob Dietz, unleserliche Unterschrift des Verfassers, 8.3.1906], L. 4-4ob.

227 Zit. nach: Ditc, Putevye zametki, in: Kamy3inskij vestnik, 2.2.1906, Nr. 27, S. 3.

228 Ebenda; Ditc, Deputat; vgl. Long, Privileged, S. 166.

229 Vgl. dazu: Kappeler, RuBland, S. 269 f; Long, Privileged, S. 62.

230 Die RSDAP boykottierte ebenfalls die Wahlen zur Ersten Staatsduma, auch wenn V.I. Lenin diesen Boy-
kott spéter als schweren politischen Fehler bezeichnete, siche: Geller, Istorija, S. 233.

21 Long, Privileged, S. 207; vgl. Sevyrin, Pervyj opyt.
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land* hin und forderte die Wahler auf, ihre Kandidaten zu unterstiitzen, unter denen sich auch
Jakob Dietz befand.>*? Bemerkenswert ist, dass Dietz, wie auch einige andere Kandidaten, die
auf der Wihlerliste der Konstitutionell-Demokratischen Partei standen, kein Mitglied dieser

Partei war, da er sich als ,,linker als die Kadetten* bezeichnete.>3

3.5 Die Wahl zum Abgeordneten der Ersten Russischen Staatsduma

Ihren groBten Erfolg erzielte die Koalition aus Wolgadeutschen und Kadetten am 5. April
1906 auf der Wahlversammlung des Kreises Kamysin.?** 50 Delegierte, 35 Russen und 15
Deutsche, wihlten Jakob Dietz einstimmig zu ihrem Vorsitzenden; Ko-Vorsitzender wurde
auf Anraten von Dietz der russische Dorflehrer Pavel Kal’janov, der spéter ebenfalls Abge-
ordneter der Staatsduma wurde.*

Auf der Wahlversammlung wurden die Rechtslage und die wirtschaftliche Situation der
Bauern diskutiert und die Programme verschiedener politischer Parteien, darunter auch das
der Konstitutionell-Demokratischen Partei, besprochen. Dietz betonte in seiner Rede, dass er

236 obwohl er bei Themen wie der Land-

das Programm der Kadetten-Parteien befiirwortete,
frage noch weiter gehen wollte. Auch erwihnte er, dass im Kreis Kamysin die Deutschen die
Hilfte der Bevolkerungszahl ausmachten, weshalb die Kolonisten seiner Meinung nach min-
destens fiinf Delegierte wihlen konnen sollten. Es kam zu regen Diskussionen iiber die An-
zahl und die Nationalitidt der Delegierten. Dietz, der sich mit den deutschen und den russi-
schen Delegierten gleichermallen gut verstand, konnte zwischen den Diskutanten vermitteln
und einen Kompromiss herbeifiihren. Die Deutschen einigten sich auf die Wahl von vier Ver-
tretern: E. Dietz, P.E. Beier, Ja.Ja. Lenz und Ja.l. Schliet. Insgesamt wurden auf der Wahlver-
sammlung 14 Delegierte, die Mitglieder der Kadetten oder Befiirworter ihres Programms wa-

ren,”®” fiir den Gouvernementskongress gewihlt.”*® Dietz” Rede endete mit dem Aufruf, die

Polizei nicht zu fiirchten. Recht und Gesetz seien stirker als jede Polizeigewalt.

232 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Flugblatt zu den Wahlen im Saratover Gouvernement, Mirz 1906], 1. 78.

233 Jakob Dietz, wie auch 8 von 10 Abgeordneten des Saratover Gouvernements gehdrte zum ,.Sojuz trud-
jascichsja“ [Verband der Arbeitstitigen], die sich spidter der Frakion ,,Trudoviki* in der Staatduma an-
schlossen. Siehe ausfiihrlicher: Safronov, Agrarnaja programma [Kapitel 4.1. ,,Trudoviki]. Vgl. GIANP, f.
1831, op. 1, d. 216 [Flugblatt zu den Wahlen im Saratover Gouvernement, Mirz 1906], 1. 78.

Long, Privileged, S. 208; vgl. dazu: Golos uezda.

235 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Die Wahlen der Bauern, April 1906], 1. 53; Spisok vybori¢ikov.

236 Vgl GIANP, f. 1831, op. 1, d. 213 [Brief des Vorsitzenden des Saratover Komitees der Kadettenpartei
A.A. Tokarskij an Jakob Dietz, ohne Datum], 1. 1.

Zu diesem Zeitpunkt akzeptierte Dietz noch das Programm der Kadetten, obwohl er viele Teile davon kriti-
sierte, da er noch progressivere Ideen, insbesondere beziliglich der Bodenreform, vertrat.

234
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Tauber: Individuum © Nordost-Institut (IKGN e. V.)



Dietz 49

Auf dem Kongress des Gouvernements Saratov distanzierten sich die deutschen Delegier-
ten von den Kadetten und schlossen sich der ,,Gruppe der Trudoviki an, die fiir eine radikale
Agrarreform eintrat und die Aufmerksamkeit der Mehrheit der revolutiondr gesinnten Bauern
auf sich zog. Sie bildeten eine gemeinsame Fraktion, wobei Jakob Dietz einer ihrer Vorsit-
zenden wurde*®. In seiner Wahlkampfrede auf der Gouvernementsversammlung in Saratov
machte Dietz deutlich, dass er die Staatsduma fiir den entscheidenden Faktor fiir eine Verbes-
serung des Landes hielt. Dessen Lage sei katastrophal: Die Bauern lebten an der Armutsgren-
ze, der Russisch-Japanische Krieg koste den Staat drei Milliarden Rubel, und, was noch
schlimmer sei, 200 000 jungen Minnern das Leben.’** Dietz zufolge sollten die Duma-
Abgeordneten Vermittler zwischen dem Volk und dem Zaren sein, die Gesetze erlassen und
mitentscheiden konnen, wohin die Staatseinkiinfte flieBen sollten. Seiner Meinung nach war
es einzig und allein das ,,gleiche und direkte Wahlrecht*, das ,,die wahren Volksvertreter*
ernennen konne.’*! Dietz war einer jener Volksvertreter in der Ersten Russischen Staatsduma,
die russisch- und deutschsprachige Delegierte gleichermaflen gewéhlt hatten. Er vertrat hart-
nickig seine politischen Ansichten und galt als Fiirsprecher der Armen.?*? So ist es nicht ver-
wunderlich, dass Jakob Dietz in der ersten Runde der Wahl geeigneter Kandidaten fiir das
Abgeordnetenamt von zehn Bewerbern an vierter Stelle stand und 74 Stimmen bekam — im
Gegensatz zu anderen Landsleuten, die viel weniger auf sich vereinen konnten, wie zum Bei-
spiel Andrej Bauer mit nur 5 Stimmen und Aleksej Minich mit nur zwei.**

Eine ganz andere Personlichkeit befand sich zur gleichen Zeit wie Dietz an der Wolga:
der zukiinftige Innenminister und Ministerprisident Pjotr Stolypin, damals Gouverneur von
Saratov. Seine Arbeit im Gouvernement Saratov (1903—1906) wurde zu einer wichtigen Etap-
pe seiner politischen Karriere. Diskussionen iiber Verfassungsreformen, die ebenfalls zu die-
ser unruhigen Zeit in der Offentlichkeit gefiihrt wurden, lehnte Stolypin aber grundsitzlich ab.
Den Erinnerungen der Saratover Gutsbesitzerin Maria V. Katkov zufolge war der Gouverneur
vollig entsetzt, als das ,,Manifest vom 17. Oktober 1905 veroffentlicht wurde, in welchem
die Einfilhrung eines Parlaments und das allgemeine Wahlrecht gefordert wurden. Solchen

Reformbestrebungen sah Stolypin mit Argwohn entgegen.

233 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [Die Wahlen der Bauern, April 1906], 1. 54.

2% Siehe ausfiihrlicher: Zapiski, S. 106 f., 164-172.

240 Erina, Ditc, S. 25.

241 Erochina, Istorik, S. 126 f.

242 Erina, Ditc, S. 25.

243 Vgl RGIA, f. 1278, op. 1, d. 40 [Auszihlung der Wihlerstimmen fiir die Wahl zur Staatsduma, 14.4.1906],
1. 17-170b.
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Der Wahlkampf im Gouvernement Saratov und vor allem sein Ergebnis, die Wahl der
Abgeordneten der Staatsduma, hatten Stolypins Befiirchtungen vollkommen bestitigt: Es
siegten ausschlieBlich Vertreter der oppositionellen Parteien. Von den elf Abgeordneten des
Gouvernements Saratov kamen acht, darunter Jakob Dietz, in die Duma.?** Im Gouvernement
Saratov hatte die Regierung, genau wie in den anderen Landesteilen des Russischen Reiches
auch, auf die Bauern gesetzt.?** Allerdings hatten sich die Herrschenden trotz des traditionel-
len Monarchismus der Bauern geirrt: Sie scheiterten an der Agrarfrage. Die Wahlen bestétig-
ten, dass die Bauern die linken Parteien bevorzugten, weil ihr Agrarprogramm — die Be-
schlagnahme und Neuverteilung des Grundbesitzes — ihren Forderungen entsprach. Es bildete
sich eindeutig eine in Opposition zur Regierung stehende Duma: Von 478 Abgeordneten wa-
ren 176 Kadetten, 97 ,Trudoviki‘ und 18 Sozialdemokraten. Nur 16 Abgeordnete gehorten der
monarchistischen Partei der ,,Oktobristen an. Die tibrigen Mitglieder waren Teil der regiona-
len und nationalen Parteien und Gewerkschaften und gehorten ebenfalls zum liberalen Partei-
enspektrum. >4

Diese Umsténde veranlassten Stolypin zu Gegenmafinahmen: Die Behorden sollten ihm
zufolge lernen, die ,,ungehorsame® Duma zu kontrollieren. Dafiir sollten Informationen iiber
die Abgeordneten eingeholt werden, um diese beeinflussen zu konnen. Noch bevor Stolypin

in die Regierung kam,**’

tibergab er dem Premierminister Ivan Goremykin am 19. April 1906
alle verfiigbaren Informationen iiber die Abgeordneten des Gouvernements Saratov, worunter
sich auch der Abgeordnete Jakob Dietz befand. Interessant ist, dass Stolypin nicht nur die
politischen, sondern auch die personlichen Eigenschaften der Deputierten beschrieb, was sei-
ner Meinung nach der Regierung im Umgang mit den ,,Volksvertretern behilflich sein konn-
te.*® Besondere personliche Eigenschaften fiigte Stolypin dem Bericht an Goremykin selbst
per Hand hinzu. Die meisten ,,linken* Abgeordneten wurden von ihm duf3erst kritisch charak-
terisiert: ,,Er [der Abgeordnete Aleksandr Tokarskij] zeichnet sich weder durch besondere
Beredsamkeit noch durch jegliche Gelehrsamkeit aus®; ,,[der Abgeordnete Ivan Zilkin] hat
keine festen [politischen; V. D.] Ansichten, sie sind veridnderlich®; ,,[der Abgeordnete Grigo-

rij Uljanov] ist seinen Bekannten zufolge unterentwickelt und dumm®; ,,;man sagt iiber [den

244 Vgl RGIA, f. 1278, op. 1, d. 40 [Auszihlung der Wihlerstimmen fiir die Wahl zur Staatsduma, 14.4.1906],
. 17; GIANP, f. 1831, op. 1, d. 211 [Bescheinigung iiber diec Wahl von Jakob Dietz in die Staatsduma,
17.4.1906], 1. 5.

Das Gesetz vom 11. Dezember 1905 erlaubte es allen Bauern mit Grundbesitz, ohne Einschrinkungen an
den Wahlen teilzunehmen.

Pireev, Stolypin, S. 144.

Am 26. April 1906 wurde Petr Stolypin zum Innenminister ernannt.

Pireev, Stolypin, S. 145.
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Abgeordneten Pavel Kal’janov], dass ihm jegliche moralische und geistige Kraft fehle*
usw.*¥

Auch Informationen iiber Jakob Dietz findet man in Stolypins Bericht: ,,Jakob Ivanovi¢*°
Dietz, 42 Jahre alt, Siedler-Eigentiimer, stammt aus der deutschen Kolonie des Kreises
Kamysin, mit niederer Schulbildung; privater Rechtsanwalt am KamysSiner Bezirkskongress;
hat Einfluss auf die deutschen Kolonisten, gehdrt zu den linken Parteien. Seine Félle bearbei-
tet er nicht ganz sauber; laut Informanten kann er mithilfe von Geld beeinflusst werden;*!
keine besonderen moralischen Ansichten. Von den 150 Stimmen hat er 76 bekommen. Bis
heute war er im Gouvernement nicht bekannt; seine gesellschaftlichen Aktivititen waren
ebenfalls nicht sichtbar, mit Ausnahme der Herausgabe einer kleinen Zeitung in KamysSin in
jlingster Zeit.“>>? Stolypins Notizen hatten keine unmittelbaren Folgen fiir Dietz und die ande-
ren Abgeordneten, auch als Stolypin kurz darauf zum Innenminister ernannt wurde. Dass
Dietz Einfluss auf die Kolonisten hatte, entspricht sicher der Wahrheit — er war einer von we-
nigen wolgadeutschen Kandidaten, die iiberhaupt in die Staatsduma gewéhlt wurden; er konn-

te seine Wihler begeistern, er stand fest zu seinen Uberzeugungen und wollte als Abgeordne-

ter in der Staatsduma fiir das Volk sein Bestes geben.

3.6 Dietz’ Ankunft in Sankt Petersburg und die Eroffnung der Ersten Staatsduma

Am 19. April 1906 wurden die Abgeordneten des Saratover Gouvernements vor ihrer Abreise
nach Sankt Petersburg am Saratover Bahnhof feierlich verabschiedet. Musik spielte und es
wurden zahlreiche Reden gehalten, bevor die Deputierten ihre bedeutende Aufgabe in der
Hauptstadt antreten sollten. Dietz und ein weiterer Abgeordneter, Pavel Kal’janov, reisten erst
zwel Tage spédter vom Provinzbahnhof von KamySin ab, wo es keine Abschiedsfeier gab.
Dennoch waren viele einfache Biirger KamySins gekommen, die ihnen zujubelten, denn sie

t.253

hatten grofle Hoffnungen in die beiden Abgeordneten gesetz Diese Geste der KamysSiner

Bevolkerung machte Dietz die besondere Bedeutung seiner Arbeit in der russischen Haupt-

249 GASO, f. 407, op. 2, d. 2161 [Information iiber die Abgeordneten der Staatsduma des Gouvernements

Saratov, dem Vorsitzenden des Staatsrats I. Goremykin, 19.4.1906], 1. 1-2.

Stolypin hat den Vatersnamen falsch genannt: Statt Egorovic schrieb er Ivanovic.

Im Bericht wurde Dietz von Stolypin zuerst als ,,bestechlich® bezeichnet, was er dann durch ,kann er mit-

hilfe von Geld beeinflusst werden* ersetzte.

32 GASO, f. 407, op. 2, d. 2161 [Information iiber die Abgeordneten der Staatsduma des Gouvernements
Saratov, dem Vorsitzenden des Staatsrats [. Goremykin, 19.4.1906], 1. 2.

253 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 216 [,,Chronika®, April 1906], 1. 97; ebenda [, Mestnaja chronika®, Ausschnitt aus
der Zeitung ,,Privolzskij kraj“, April 1906], 1. 98.
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stadt bewusst. ,,Der stlirmische Beifall, den man uns bei unserer Abreise entgegenbrachte®,
erinnerte er sich spiter, ,,hat uns iiberzeugt, dass die (...) Macht [des Volkes] hinter uns steht.
Darum gehen wir ohne Furcht, [und werden] die Interessen des leidgepriiften Russlands und
unserer Heimat verteidigen®.>>*

Die am 27. April 1906 konstituierte Erste Staatsduma erwies sich als derart links, dass die
progressive Presse sogar von einer ,,Duma des Volkszorns* sprach. Die Mehrheit stellten mit
179 der 478 Sitze die Konstitutionellen Demokraten, auf dem zweiten Platz lag die Bauern-
fraktion mit 97 Abgeordneten.?*® Thren Wahlsieg verdankten die Kadetten dem oppositionel-
len Charakter ihres Programms, der sie angesichts des Wahlboykotts der revolutionidren Or-
ganisationen fiir alle Wahler, denen die konservativen Parteien fremd waren, zur einzigen
Alternative werden lieB. In diesem Sinne gab auch die Mehrheit der Wolgadeutschen unge-
achtet aller Versuche der Behorden, den Wahlkampf zu manipulieren, ihre Stimme den Kon-
stitutionellen Demokraten und parteilosen Kandidaten, die das Land reformieren wollten 2%
Aus den Reihen der Wolgadeutschen wurde neben Jakob Dietz auch Heinrich Schellhorn aus

257 zum Abgeordneten der Ersten Russischen Duma gewihlt. Die

dem Gouvernement Samara
politischen Ansichten der beiden Deputierten lagen aber relativ weit auseinander, da Dietz zu
den ,Trudoviki‘ gehdrte, wihrend Schellhorn bei den gemiBigten Kadetten blieb.>*

Nach ihrer Ankunft in Sankt Petersburg wurden Dietz und sein Freund Pavel Kal’janov,
auch ein Abgeordneter des Kreises Kamysin, bei dem wolgadeutschen Kolonisten Schreiner

direkt im Stadtzentrum?>°

einquartiert. Dietz’ und Kal’janovs Adresse veroffentlichte man
sofort in der ,,Privolzskaja gazeta“.?®® Noch am Bahnhof wurde Dietz zu einem Treffen der
,Trudoviki‘ eingeladen, wo er zusammen mit 122 Abgeordneten, Bauern, Arbeitern und dem
sogenannten , dritten Element“, der werktitigen Intelligenz (Lehrern, Arzten, Schriftstellern,
Anwilten), bis in die Nacht hinein iiber die zukiinftigen Aufgaben der Staatsduma debattier-
te.?®! | Seit der Ankunft in Sankt Petersburg haben wir keine Ruhe®, berichtete Dietz in einem
Brief an seine Wéhler. Die Treffen der linken Abgeordneten fanden von morgens bis spit

nachts im ,,Klub der Arbeitstitigen* am Nevskij Prospekt 16 statt, wo sie ,,das Programm (...),

Plane und Taktiken‘ ausarbeiteten.

254 Zit. in: Erochina, Istorik povolzskich, S. 4.

25 Geller, Istorija, S. 233 f.

2% Long, Privileged, S. 208 f.; Sacillo, Liberalizm, S. 290-292.

257 Heinrich Schellhorn war lange Zeit auf Siedlungs-, Kreis- und Gouvernementsebene gesellschaftlich enga-

giert. Abgesehen davon war er den Kolonisten als Herausgeber deutscher Zeitungen bekannt.

Siehe dazu: Long, Privileged, S. 210 f.; vgl. auch: Kratkaja biografija.

2% Kalagnikov-Ufer 52, Wohnung 8.

260 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Ausschnitt eines Briefes von Dietz, April 1906], 1. 350b.; ebenda, d. 221
[Brief des Abgeordneten der Staatsduma Jakob Dietz, Mai 1906], L. 7.

261 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 221 [Brief des Abgeordneten der Staatsduma Jakob Dietz, April 1906], L. 5.
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Die Ankunft der wolgadeutschen Abgeordneten in der Hauptstadt brachte neben den poli-
tischen Debatten aber auch zahlreiche biirokratische Hiirden mit sich, wie z.B. das Ausfiillen
verschiedenster Formulare, die Dietz anfanglich sehr belasteten und wortiber er sich in Brie-
fen an seine Verwandten und Freunde beklagte. Der optimistische Ton in seinen Briefen, ge-
mischt mit Besorgnis angesichts der zukiinftigen Arbeit der Staatsduma, spiegelt sich darin
folgendermaflen wider: ,,Die Stimmung ist gut, auf uns wartet ein schwerer Kampf mit der
Kamarilla, die Bevolkerung aber ist auf unserer Seite. Um uns machen Sie sich bitte keine
Sorgen, uns wird nichts geschehen. Sollte man uns rauswerfen, kommen wir nach Hause.*?%?

Auch von den Riumlichkeiten der Duma berichtete Dietz in seinen Briefen. Uber den

Sitzungssaal im Taurischen Palast schrieb er:

,Ich bin sehr enttduscht, ich habe mir diesen Raum viel gro8er und majestétischer vor-
gestellt. Das Zarenportrit ist wirklich vorziiglich, aber um die Bequemlichkeit der zu-
kiinftigen Duma-Abgeordneten hat man sich kaum gekiimmert. Es gibt wenig Licht, die
Sitze sind schmal (...). Als wir dort waren, hat ein Redner vom Pult aus laut gesprochen,
aber in den hinteren Reihen hat man ihn kaum gehort.«2%3

Ebenfalls enttduscht war Dietz liber die Verteilung der Sitze im Saal: ,,Alle linken und vor
allem die vorderen Sitze waren schon von den Kadetten besetzt, uns Demokraten hat man nur
die hinteren Reihen iibrig gelassen.*

Dietz verdffentlichte seine Eindriicke in den Saratover Zeitungen, die mit groBem Inte-
resse gelesen wurden. Enthusiastisch schilderte er die Er6ffnung der Staatsduma und vor al-
lem einen Empfang der Abgeordneten durch den Zaren Nikolaus II. im Winterpalast am 27.
April 1906. Seiner Meinung nach wurde dabei die Spaltung der russischen Gesellschaft in

zwei Lager besonders deutlich:

,Es war seltsam, unter den endlosen Massen von goldbestickten Uniformen die Vertre-
ter unseres Volkes, die Abgeordneten der Staatsduma, zu sehen. Schon am Vortag hatte
unsere parlamentarische Gruppe der ,Trudoviki‘, zu der auch acht Mitglieder aus dem
Gouvernement Saratov einschlieBlich wir, die Vertreter des Kreises KamysSin, gehorten,
beschlossen, in unserer iiblichen Arbeitskleidung, in Jacken, gestreiften Hosen und eini-
ge Bauern aus dem Siiden in ihrem Wams [in den Winterpalast; V. D.] zu gehen. Wir
wurden durch eine Reihe von Sidlen gefiihrt: In einem der Séle befanden sich ranghohe
Generile, die uns mit Geringschitzung und Verachtung musterten; einer von ihnen
konnte sich nicht zuriickhalten und rief horbar: ,Was fiir zolotorotcy!* [Vertreter der
stadtischen Armen und der Unterwelt; Gesindel, Striflinge, die unteren Schichten der
Gesellschaft; V. D.]. Im nichsten Saal trafen uns die Hofdamen mit ihren tiefen De-

262 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Ausschnitt eines Briefes von Dietz, April 1906], 1. 35.
263 Ebenda.
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kolletés, was die ungewohnlichen Géste des Schlosses schockierte und einen einfachen
Bauern dazu veranlasste, ,Was fiir schamlose Frauen!* auszurufen (...).<?%*

Ohne Zuriickhaltung und mit harten Worten berichtete Dietz von dem Gefolge des Zaren, das
,uber das Schicksal unseres ungliicklichen Russlands richtet”. Bei der Beschreibung des
Empfangs im Winterpalast beschrieb Dietz mit reichlichem Sarkasmus den Innenminister
Peter Durnovo (1905-1906), einen leidenschaftlichen Kidmpfer gegen jede Meinungsver-

schiedenheit in Russland:

»Man kann kaum glauben, dass diese winzige Person so viel russisches Blut vergieen
konnte und unserem groBen Land so viel Schaden bringen konnte. (...) Von Angesicht
zu Angesicht standen wir den Herrschern iiber unser ungliickliches Russland gegeniiber,
und unbewusst dachten wir: Wie konnten diese erbdrmlichen Figuren das Land mit 150
Millionen gesunden, starken Menschen regieren? Welch ein Kontrast gab es zwischen
diesen beiden Gruppen: zwischen uns und ihnen.*?%

Besonders beeindruckt war Dietz von seiner Begegnung mit Nikolaus II.:

,,JJch befand mich in der ersten Reihe und nur fiinf Schritte von mir entfernt stand der
Zar.?® (..)) Die Augen des Zaren gingen von einem zum anderen und streiften seine un-
gewohnlichen Giste, die so einfach und unterschiedlich gekleidet waren (...). Und es
schien mir, dass er uns, die besten Menschen im Land, fiirchtete. Der Zar hatte Angst
vor uns, weil uns seine Clique als ,zolotorotcy* beschrieben hatte, genauso wie uns der
General im ersten Saal genannt hatte, der sich hinter dem Riicken seiner Genossen ver-
steckt hatte >’

Seinen personlichen Eindruck von Nikolaus II. schilderte Dietz mit den Worten: ,,Ich habe
den Gesichtsausdruck des Zaren genau verfolgt; er sah uns erschrocken an, zweimal haben
sich unsere Blicke getroffen und ich kann behaupten, dass der Zar mich fiirchtete, einen seiner
friedlichen Untertanen.*?¢®

In seinen Beschreibungen des Zaren wird deutlich, dass Dietz keine Unterwiirfigkeit ihm
gegentiiber zeigte, sondern stattdessen vom méchtigsten Mann im Russischen Reich enttiduscht

war:

,»Nach der iiblichen Litanei ging der Zar mit gleichméaBigen Schritten und leichten Ver-
beugungen an uns vorbei zum Thron, erhielt von seinem Gefolge ein Stiick Papier und
verlas die Thronrede, worauf die ganze linke Seite des Raumes [die Hofkamarilla;
V.D.] in tosenden Beifall ausbrach. Wir, die ungewdhnlichen Géste des Palastes,

264 Ebenda, 1. 6.

265 Ebenda.

266 Ebenda.

267 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Ausschnitt eines Briefes von Dietz, April 1906], 1. 35-350b.
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schwiegen verwirrt. Pl6tzlich spielte das Orchester die Nationalhymne und der Zar be-
gab sich in seine Gemicher. Schweigend gingen wir auseinander (...) und verlieBen ent-
tduscht von dem Zarenempfang den Palast (...).<?%’

Umso euphorischer beschrieb Dietz den Empfang, den das Volk den Abgeordneten auf der
Strafle vor dem Zarenpalast bereitete. Dem Deputierten Dietz war seine Rolle als einer der

Volksvertreter, von welchen die Zukunft Russlands abhing, voll bewusst:

,Die ganze Promenade war mit Menschen gefiillt, die uns mit donnerndem Applaus be-
grilBten. Eine rithrende Szene spielte sich ab, als wir [mit dem Schiff] am ,Kresty’-
Gefiangnis vorbeifuhren, wo die politischen ,Kriminellen® [sic] salen. Die ungliickli-
chen Gefangenen winkten durch [die Gitterfenster] mit weilen Taschentiichern; wir
nahmen ehrfiirchtig unsere Hiite ab (...). Vor dem Taurischen Palast erwarteten uns
mehrere Tausend Menschen, die von einer unglaublichen Freude erfiillt waren. Sie
schiittelten uns die Hénde, kiissten uns, viele hatten Trinen in den Augen und schrien
wie verriickt mit heiserer Stimme: ,Vergessen Sie die Amnestie, die politischen Freihei-
ten, die Konstituierende Versammlung nicht!‘ (...) Alles, was wir hier sahen und horten,
hinterlie3 bei uns einen tiefen Eindruck, und ich bin mir sicher, dass alle von uns, mit
wenigen Ausnahmen, den Wunsch hatten, dem ungliicklichen Volk zu helfen, das von
den Handlangern des Zaren ruiniert und verstiimmelt worden war.**”

Nach der Eroffnung der Staatsduma erhielt Jakob Dietz Dutzende Telegramme aus den deut-
schen Kolonien und russischen Dorfern. Die Wihler begriilten es, dass ihr Vertreter ,,einen
wichtigen Bereich staatlicher Tatigkeit* betrat, und forderten ihn auf, mit allen Kréften fiir ein

besseres Leben in Russland zu kimpfen.?”!

3.7 Dietz und seine Arbeit in der Staatsduma

In vielen Artikeln in den Saratover Zeitungen ebenso wie in Briefen an Freunde und Ver-
wandte berichtete Dietz von seiner Arbeit in der Duma. Einige Briefen lassen auch erkennen,
dass Dietz sehr stolz auf sein Abgeordnetenmandat war. Haufig schrieb er iiber seine Erfolge

in der Staatsduma und seine neue Rolle als Volksdeputierter:

,Gewihlt von den Bauern (den deutschen Siedlern) [sic], habe ich mich der parlamenta-
rischen Gruppe der ,Trudoviki‘ angeschlossen, in der ich mit meinen anderen Saratover
Genossen eine herausragende Stellung eingenommen habe: Uberall dort, wo seriose, ak-

269 Ebenda, . 35.
270 Ebenda.

271 Siehe z.B.: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 215 [Telegramm des Vertreters des Amtsbezirks Ilavlja, 28.4.1906], 1.
18.
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tive Arbeit gefragt ist, werde ich von der Partei eingesetzt (und tatséchlich bin ich tiber-
all die Seele jeder Titigkeit) [sic].<?"?

Als Rechtfertigung seiner Arbeit in der Duma listete Dietz auf, in welchen Dienststellen und

Kommissionen er tétig war, und betonte dabei seine Mission als Vertreter des Volkes:

— In der Juristischen Kommission der ,Trudoviki‘: ,,Alle Gesetze, die im Namen der

Gruppe vorgeschlagen werden, sind von uns zusammengefasst und formuliert worden.
In dieser Kommission bieten wir auch Rechtsberatung an (...).“*”

— In der Verwaltungskommission ,22°: ,,Unsere Aufgabe ist es, sich mit dem Haushalt

der Duma zu befassen; Aufsicht iiber die Verwaltung und das Buffet.**’*

— In der Gesetzgebenden Kommission der Duma ,33*7, die sich mit der Gleichheit aller

Biirger ohne Unterschied der Klasse, Nationalitdt, Religion und Geschlecht befasst.
»Die (...) Kommission beschiftigt sich genau damit, was unsere Kolonisten interes-
siert. (...) In fast allen Parteien wurde sehr lange dariiber diskutiert, wer in diese
Kommission ernannt werden sollte, aber unsere ,Trudoviki‘-Gruppe hat mich mit gu-
tem Gewissen gewdhlt, und ich bin davon tiberzeugt, dass ich hier fiir die gemeinsame

Sache sehr niitzlich sein werde*.2"°

— ,,(...) Alles, was ich Thnen hier aufgelistet habe, konnen Sie selbst beurteilen (...); fiir

leere Wortergiisse habe ich keine Zeit; ich lasse diejenigen reden, die weniger Lust
haben zu arbeiten; fiir mich selbst habe ich entschieden, mehr zu arbeiten und zuzuho-
ren (...).<*”’

Nach kurzer Zeit wurde Dietz Prasidiumsmitglied und zum Sekretdr der XI. Abteilung der

Staatsduma gewihlt.?’® In dieser Funktion vertrat er auch die parlamentarische Fraktion des

,Biindnisses der Autonomen® (Sojuz Avtonomistov).>” Als Mitglied der Gruppe der ,Trudo-

viki‘ und aufgrund seiner Erfahrungen als Journalist schrieb er filir die Tageszeitung ,,Nach-

richten der béduerlichen Abgeordneten®, die den Leser mit der Tétigkeit der Staatsduma und

der Fraktion der ,Trudoviki‘ bekannt machen sollte.?®? Die Presse war das Medium, welches
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er nutzte, um seine politischen Ansichten zu verbreiten. In der Duma selbst hielt er keine ein-

zige Rede.?! Sein Schweigen erklirte Dietz gegeniiber seinen Wihlern folgendermalBen:

,»Was meine Arbeit in der Duma betrifft, (...) rede ich sehr wenig (...), bin aber einer der
aktivsten Abgeordneten. (...) Ich habe nur viermal Kommentare zu Vortrdgen und juris-
tischen Sachverhalten abgegeben, aber hier gibt es eine groe Menge an Rednern, die
nur sprechen, aber nicht arbeiten wollen. Ich als Anwalt bin geiibter Redner, und wie
man sagt, bin ich nicht der schlechteste. Trotzdem mafBe ich es mir nicht an, die Auf-
merksamkeit von 500 Abgeordneten auf mich zu ziehen, nur um zu reden und meine
Reden in den Zeitungen lesen zu konnen. Der Abgeordnete der Stadt Saratov, Anwalt
[Aleksandr] Tokarskij, einer der besten Redner, schweigt auch (...). Also beschloss ich
ebenso zu schweigen, solange keine Sachverhalte auf die Tagesordnung kommen, die
unsere Kolonisten betreffen. Alles was die guten und weniger guten Redner in der Du-
ma erreichen wollen: (...) Freiheit, Gleichheit, Unantastbarkeit der Person, allgemeines
Wahlrecht, Landverteilung an die Bauern — das alles brauchen auch wir Kolonisten, und
das alles wird den Biirgern des Russischen Reiches zuerkannt werden. Das wird aber
nicht mit Reden, sondern mit Gesetzen, die ausgearbeitet werden miissen, erreicht wer-
den. Die Duma ist keine Kundgebung, bei der man nur das Publikum beeindrucken, auf
die Gefiihle der Masse einwirken muss, sondern hier bedarf es ruhiger Arbeit mit Geset-
zen, Arbeit mit dem Kopf, nicht mit Gefiihlen, Arbeit mit Ausdauer (...). Genau mit die-
ser Art von Arbeit beschiftigt sich Thr Abgeordneter.**3

Dietz verbarg seinen Stolz dariiber nicht, dass er zum radikalen linken Fliigel in der Ersten

Staatsduma, den ,Trudoviki‘, gehorte, was er sehr oft in seinen Briefen und Artikeln in den

Saratover Zeitungen erwihnte:

,»In der Gesellschaft genie3t unsere Gruppe [, Trudoviki‘] groBe Sympathie und gewinnt
immer mehr Anhdnger. Weil uns das Volk gewéhlt hat, fiihlen wir uns stark — Verbiin-
dete suchen wir nicht und Anhinger werben wir auch nicht: Wer will — schlie3 dich uns
an, wer zweifelt — geh an uns vorbei. (...) Der Teil unserer Gruppe, der die meiste Soli-
daritét [des Volkes] genieBt, ist die Gruppe aus Saratov. Sie nahm eine herausragende
Stellung ein und beteiligte sich an verschiedenen Kommissionen und Ausschiissen (...).
Bei der Erorterung verschiedener Fragen in der Duma ist die Stimme der Saratover Ab-
geordneten mehr oder weniger entscheidend.“?%

Als beispielsweise in der Duma die Frage der Amnestie der politischen Gefangenen erortert

wurde, votierte die Saratover Gruppe, einschlieBlich Dietz, einstimmig gegen die Verwen-

dung von Ausdriicken wie ,,bitten* und ,,ersuchen® und verlangte hartere Formulierungen wie

etwa ,,fordern®.
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Offen vertrat der ,Trudovik® Dietz seine politischen Positionen gegeniiber den Abgeord-
neten der Kadettenpartei — im Einklang mit einem seiner Wihler, der schrieb, dass ,,wahre
Menschen im (...) Parlament einen doppelten Kampf fiihren miissen, den Kampf gegen die
Biirokratie und, am wichtigsten, [den Kampf; V. D.] gegen die Kadetten“?**. Dietz war sich
bewusst, dass die Fraktion der ,Trudoviki‘ nicht in der Lage war, ihre Interessen in der Duma
unabhingig zu verteidigen, insbesondere vor dem Hintergrund der groen Popularitit der Ka-

dettenpartei in Russland:

»Hier in Sankt Petersburg haben die Kadetten ihr Agrarprogramm grundsétzlich iiberar-
beitet und haben sich stidrker nach links orientiert als friiher, aber wir, die Gruppe der
,Trudoviki‘, entschieden uns, unabhéngig zu bleiben und uns nicht mit ihnen zu ver-
blinden, auch in dem Fall, dass ihr Programm mit unserem komplett iibereinstimmen
wiirde. Somit kdnnen wir ihnen [den Kadetten; V. D.] immer drohen und fiir sie Oppo-
sition sein, falls sie sich nach rechts bewegen sollten (...).<*%

Und weiter schrieb Dietz:

»Die Kadetten stehen in quantitativer und qualitativer Hinsicht an erster Stelle, sie sind
stark und geeint (...), und in ihren Reihen ist eine groBe Menge von Wissenschaftlern
vertreten. Nichtsdestotrotz miissen sie mit uns Plebejern rechnen und versuchen, mit uns
in Frieden zu leben, wenn auch nicht besonders gern, aber sie schlieBen mit uns Kom-
promisse und lassen uns ,ein paar Kriimel vom Tisch* iibrig.«?%’

Seit die Staatsduma ihre Arbeit begonnen hatte, diskutierten die Kadetten iiber viele wichtige
Fragen, etwa iiber die Frage der Amnestie fiir alle politischen Gefangenen, die Abschaffung
der Todesstrafe, die Aufhebung des Staatsrates?®® und die Verantwortung des Ministerialrates
vor der Duma. Die Mehrheit der Abgeordneten unterstiitzte diese Forderungen, die man am 5.
Mai 1906 an den Vorsitzenden des Ministerrates, Ivan Goremykin, sandte. Dieser lehnte je-
doch alle ausformulierten Vorschldge am 13. Mai ab. Stepan Anikin, Sozialrevolutiondr und
Abgeordneter des Gouvernements Saratov, schickte den Bauern von Staroe Saltykovo darauf-
hin ein kurzes aber ausdrucksvolles Telegramm: ,,Land und Freiheit werden verweigert, wir
fordern alle Minister auf, zuriickzutreten. Auf uns wartet ein groBer Kampf.*?*

Zu der historischen Deklaration von Goremykin, die Ablehnung aller geforderten

Punkte, die den Abgeordneten der Staatsduma vorgelesen wurde, sagte Anikin treffend: ,,Die

285 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 225 [Brief von D. an Jakob Dietz, 9.05.1906], 1. 4.
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Exekutive predigt der Legislativen.” Auch Dietz schrieb hierzu einen bissigen Artikel in der
»Privolzskaja Zeitung®“: ,,Ich konnte meinen Ohren nicht trauen, als ich diese Moralpredigt
des Premierministers horte, die uns vorgelesen wurde, als ob wir Schiiler seien. Und ich stellte
mir die Hésslichkeit vor, die uns die [zaristische] Verwaltung bescherte: ErschieBungen ohne
Gerichtsprozesse, Hinrichtungen, Kosaken-Massaker, Vergewaltigungen von Frauen und an-

dere Aktionen (...) auf Rechtsgrundlage [sic] (...).<**°

Dietz’ Ressentiments gegeniiber dem Vorsitzenden des Ministerrates Goremykin stie3en
bei seinen Wihlern, den deutschen ebenso wie den russischen Bauern, auf fruchtbaren Boden.
Die Bauern selbst hatten ihre Emporung in zahlreichen Petitionen ausgedriickt. Die Bewohner

des Dorfes Obol’janinovka (Kreis Kamysin) schrieben zum Beispiel:

»Als wir unsere Vertreter [nach Sankt Petersburg] schickten, hatten wir zutiefst ge-
glaubt, dass unsere Vertreter nichts daran hindern wiirde, an den Gesetzen iiber die
Landverteilung und die Freiheit zu arbeiten. Aber wir sind zutiefst enttduscht (...). Die
Duma forderte fiir uns Land, was ihr jetzt verweigert wurde; sie forderte die Abschaf-
fung des Staatsrates, was ihr auch verweigert wurde; sie forderte Amnestie und die Ab-
schaffung der Todesstrafe, (...) in einem Wort, die Duma wollte alles, was unserem
Land einen hoheren Lebensstandard bescheren sollte (...) — und ihr wurde alles verwei-
gert®.

Die Bauern driickten ihre Anteilnahme fiir die Abgeordneten Kal’janov und Dietz aus. Sie
forderten sie auf, weiterhin die Rechte der Benachteiligten und Armen zu verteidigen, und
versprachen ithnen ihre Unterstiitzung: ,,Sie miissen wissen, dass die Augen der Armen auf Sie
gerichtet sind, deswegen konnen Sie sich auf diese hungrige Armee verlassen, die Sie mit
Worten und Taten unterstiitzen wird, sollte es notig sein. >

RegelmiBig erhielt Dietz Briefe von seinen Wéhlern aus Kamysin, Goly; Karamys,
Obol’janinovka und anderen Orten, welche zum groBiten Teil Klagen iiber den Mangel an
Land enthielten. Er bemiihte sich, die ihm gestellten Fragen ehrlich und realistisch zu beant-
worten. Dies geschah nicht ohne zu betonen, dass die Wolgadeutschen die Landfrage nur zu-

sammen mit den landlosen russischen Bauern 16sen kénnten.?*? In einem seiner Briefe brachte

Dietz seine Ideen tiber die Landreform deutlich zum Ausdruck:

,Die [Land]frage ist in unserer Duma die wichtigste: Die Losung dieser Frage verur-
sacht viele Streitigkeiten und wird lange dauern. Die Art der Bodennutzung und die
Menge des Landes in unserem groflen Russland sind so vielfdltig und so ungleichméBig

290 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 221 [Brief des Abgeordneten der Staatsduma Jakob Dietz, (15.) Mai 1906], L. 9.
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verteilt, dass eine allgemeine Kldrung der Agrarfrage nicht moglich ist. (...) Stidrussland
mit seinem Gutsbesitz, reich an Land, erfordert den Erhalt der gegenwirtigen Agrarord-
nung (...); das Zentrum, das Wolgagebiet und die siidostlichen Gouvernements mit ih-
rem Gemeineigentum an Grund und Boden und dem Mangel an Land fordern die [Ver-
staatlichung; V. D.] und eine gleichméBige Verteilung des Landes unter allen Arbeiten-
den, unter dem Motto: Land fiir die Bauern!“**3

Die tatsdchliche Umsetzung solcher Forderungen sah Dietz allerdings skeptisch: ,,Diese muti-
gen Projekte wie die Nationalisierung des Landes (...) werden nie verwirklicht werden!*?%*

Dietz unterstiitzte aktiv Umsiedlungsbestrebungen von Wolgadeutschen nach Sibirien
und hoffte auf die zukiinftige Entwicklung der deutschen Kolonien auBlerhalb des europii-
schen Teils Russlands. Nicht nur als Politiker und Anwalt, sondern auch als Bauer forderte
Dietz noch vor den Stolypinschen Agrarreformen seine Landsleute auf, Grundstiicke im fer-
nen Sibirien zu erwerben. Er versuchte den Kolonisten ihre Angste aufgrund moglicher Re-
formen beziiglich der Landfrage in Russland zu nehmen: ,,Denjenigen, die Grundstiicke er-
werben und sie selbst bebauen, (...) wird das Land nie genommen werden. 2%>

Wihrend seiner Arbeit in der Staatsduma war Dietz als Anwalt davon begeistert, an neu-
en Gesetzen mitzuarbeiten: ,,Ich bin plotzlich einer der Gesetzgeber des Russischen Reiches
geworden und verstehe, wie bedeutungsvoll die mir zugewiesene Aufgabe ist.“*® Dietz
schrieb mehrere Briefe an seine Kollegen, in welchen er nicht nur seine eigenen Ideen zum
Ausdruck brachte, insbesondere zur Reformierung der Einrichtung der Friedensrichter und
ihrer Rechte und Pflichten, sondern auch verschiedene Vorschldge und Ideen von ihnen sam-
melte, um Anregungen fiir die russische Gesetzgebung zu bekommen. Eindeutig befiirwortete
Dietz die Abschaffung der Stindegerichte und die Wiedereinrichtung der Institution der Frie-
densrichter. Letztere sollten seiner Ansicht nach aufgewertet werden und gleichzeitig sollte
die Rolle der einfachen Staatsbeamten, die die Gerichtsverfahren bearbeiteten, reduziert wer-
den. Die Friedensrichter sollten Dietz zufolge eine ,,spezielle juristische Ausbildung® erhalten
und ihre Gesamtzahl sollte in Russland um das Vier- bis Fiinffache erhoht werden.?’ Dietz,

der langjéhrige Erfahrung mit Zivilverfahren gesammelt hatte und die russischen Gerichte gut

kannte, kritisierte die Gerichtsprozesse, die kleinteilig, zdh und langwierig seien, sehr scharf:
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,Ich war immer tiber den Schlendrian unserer Gerichtsverfahren empdrt, und ich (...) denke,
dass das Gericht zuerst schnell und dann gerecht sein muss.“?’® Diese Aussage war fiir Jakob
Dietz eine Prophezeiung — denn nach der Auflosung der Duma fand sich Dietz nicht in der
Rolle eines ,,Gesetzgebers des Russischen Reiches wieder, sondern als Angeklagter, der ver-
suchen musste, jahrelang fiir seine eigenen Rechte und Freiheiten zu kimpfen, um seinen gu-
ten Namen zu bewahren.?*

Diejenigen Wolgadeutschen, die zu den Armeren gehdrten, waren stolz auf Dietz, den sie
als einen der Thren betrachteten. In Briefen machten sie sich Gedanken iiber die politischen
Reformen im Land und teilten Dietz ihre Sorgen iiber Russlands Zukunft mit. Einer von

thnen, der Kolonist Meyer, ging hart mit der zaristischen Regierung und ihren Beamten ins

Gericht:

,und, wie leben Sie dort in [Sankt] Petersburg? Wahrscheinlich ist es schwer, da der
Kampf so ungleich ist. Im Land gibt es viele Schwarze Hundertschaften®*’. Im Staatsrat
sind noch viele alte Ratten, viel schmutziges Gefolge des Zaren. Ich verfolge die Vor-
génge in der Duma und werde zunehmend enttduscht. (...) Wann endlich werden Sie die
zihe Biirokratie [und] Willkiir besiegen? (...) Ich bin mit meiner ganzen Seele immer
bei Thnen, und es freut mich, dass Menschen aus meiner Kolonie, die unter schwierigen
Bedingungen, man kann sagen in Armut, aufgewachsen sind, jetzt in Sankt Petersburg
fiir die Freiheit des ganzen unterdriickten Volkes kimpfen!* 3!

Bemerkenswert ist, dass einige Landsleute Briefe an Dietz mit ,,Seine Exzellenz, Mitglied der
Staatsduma, Bauer Jakob Egorovi¢ Dietz* adressierten, um den besonderen Status ebenso wie
die Herkunft ihres Abgeordneten zu betonen und dadurch die ,,allgemeine Aufmerksamkeit
auf [ihn] zu lenken*.>*

Seinen eigenen Worten zufolge flirchtete Dietz keine Kritik, da sie bei allen 6ffentlichen
Angelegenheiten, insbesondere der parlamentarischen Titigkeit, notwendig sei.’*® In seinen

Reden und Briefen an seine Wihler sagte er aufrichtig:

,»lch sehe mich als Représentant (...) der Armen. (...) Sie brauchen meine Vertretung [in
der Staatsdumal, fiir sie sind meine Sorgen und alle meine Miihen notwendig. Ich werde
all mein Wissen und meine Kréfte fiir das Volk einsetzen, aus dem ich hervorgegangen
bin. Die Reichen brauchen meine Vertretung nicht. Ich werde das Urteil erwarten, wel-
ches die Armen iiber meine Tétigkeit fallen werden. Wenn sie mich nicht als ihren wiir-

2% Ebenda, l. 100b.-11.

2% Siehe z. B.: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Akte von Jakob Dietz betreffend die Beleidigung des Gerichts,
Januar 1908], 1. 26; Zapiski, S. 27-33.

Schwarze Hundertschaften waren rechtsextreme und monarchistisch-nationalistische Organisationen im
Russischen Reich.

301 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Brief des Kolonisten G. Meier an Jakob Dietz, 20.5.1906], 1. 28-290b.

302 Siehe z.B.: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 225 [Brief von D. an Jakob Dietz, 9.5.1906], 1. 3 f.

303 Erochina, Kolonist, S. 72.

300
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digen Vertreter anerkennen, werde ich die (...) Vollmachten niederlegen und gelassen,
mit reiner Seele und mit reinem Gewissen, in meine Heimat (...) zuriickkehren. 3%

Dietz berichtete seinen Landsleuten auch von Problemen, die ihn beschéftigten. Er beklagte
sich dariiber, dass ihn die reichen Saratover Deutschen — die sogenannten Kapitalisten — fiir

einen ,,Revolutionér hielten:

,»Die deutschen Bourgeois aus Saratov (...) verurteilen mich fiir meine [politische] Rich-
tung: fiir meinen Eintritt in die Gruppe der ,Trudoviki‘, fiir meine wenig schmeichelhaf-
te Einstellung gegeniiber den deutschbaltischen Baronen und fiir meine Sympathie fiir
die von ihnen unterdriickten Letten; kurz: Sie nennen mich einen Revolutiondr. Der Ab-
geordnete aus Samara, unser Schellhorn, der an Pfingsten in Saratov gewesen ist, (...)
hat mir selbstgefillig mitgeteilt, dass die deutschen Kolonisten, die nach Saratov kamen,
mit meiner roten kiimpferischen Position nicht zufrieden seien (...).*%

Trotzdem waren die Fiirsprecher seiner Politik zahlreich. Nicht nur die Wolgadeutschen, son-
dern auch seine ehemaligen Nachbarn, russische Kosaken aus dem Dongebiet, bewunderten
Dietz und seine politische Haltung in der Staatsduma. Ein Bewohner der Siedlung Malo-
dol’skaja, Aleksandr Galov, schrieb Dietz pathetisch: ,,Zusammen mit unserem ganzen Miit-
terchen Russland (...) freue ich mich tiber Thr Heldentum und Thre Ausdauer! (...) Die Ge-
schichte wird Thnen recht geben, und Thr Name wird mit goldenen Buchstaben in die Ge-
schichte eingehen***. Als russischer Bauer verteidigte er den Deutschen Dietz, der fiir die

Rechte aller Armen und Bediirftigen eintrat:

,Im Falle von Gewalt gegen die gewidhlten Vertreter des Volkes werden nicht nur die
Arbeiter die Angreifer vernichten — auch wir [die Bauern; V. D.] werden dabei sein!
Von meinen Bekannten und von mir kann ich Thnen sagen, dass Sie von Anfang an die
Sympathie und das Vertrauen des Volkes gewonnen haben, und sollte die Duma auch
aufgelost werden, konnen wir sicher sagen, dass Sie ihre Arbeit getan haben. Die grobe
Gewalt der Regierung (...) wird unvermeidlich mit der spontanen Kraft des gereizten
Volkes zusammenstoBen. >’

In den vier Monaten von April bis Juli 1906 engagierte sich Dietz mit Leib und Seele in der
Staatsduma. Im Gegensatz zu anderen Abgeordneten besuchte er in dieser Zeit kein einziges

Mal seine Familie.’® Im Juni 1906 wurde Dietz in eine Untersuchungskommission gewihlt,

304 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Brief von Jakob Dietz an Aleksandr Filippovi¢, 0. Nachname, April 1906], 1.
6-60D.

305 Ebenda.

306 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 220 [Brief an Jakob Dietz von Aleksandr Galov aus der Siedlung Malodol’skaja,
18.5.1906], 1. 30-320b.

307 Ebenda.

308 vgl. dazu: RGIA, f. 1278, op. 1, d. 6 [Uber Urlaub der Mitglieder der Staatsduma, ohne Datum], 1. 1 f.
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die UnregelmiBigkeiten bei den Dumawahlen im Gouvernement Volyn’ nachgehen sollte 3%

Die Abgeordneten der Kommission befragten in der Volynsker Gouvernementshauptstadt
Zitomir die Biirger jedoch nicht nur zu den Umstinden der Wahl, sondern wurden als An-
sprechpartner der Bevolkerung mit den vielfaltigsten Sorgen konfrontiert: Problemen mit dem
Schulsystem und den Haftbedingungen in den Geféngnissen, dem Landmangel, den Renten-
zahlungen und vielem mehr.*!

Die Kommission arbeitete von morgens bis abends, weil sie sehr von den Anliegen der
Bevolkerung beansprucht wurde. ,,Die Menschen riefen nach uns Abgeordneten, [erzihlten

«31 1’ erin_

uns von ihren Problemen] und baten uns, diese wie Geschwiire sofort zu entfernen
nerte sich Dietz. Weil immer mehr Menschen der Kommission von den Missstdnden bei den
Wahlen und ihren Néten berichten wollten, dauerten die Anhdrungen bis spét in die Nacht
hinein. Als die Abgeordneten dann im Hotel waren, stiirmte eine Menschenmenge sogar das
Gebiude. Erst als Dietz und sein Kollege Antonov versprachen, am néchsten Tag dffentlich
von der Tatigkeit der Staatsduma zu erzdhlen, gab die Menschenmenge um Mitternacht die
Erlaubnis, die Sitzung zu beenden.?!? Die Kundgebung vor mehreren Tausend Menschen fand
am néchsten Tag, dem 29. Juni 1906, vor dem Bahnhof von Zitomir statt. Der Abgeordnete
Antonov berichtete von der Arbeit der Fraktion der Russischen Sozialdemokratischen Arbei-
terpartei in der Staatsduma. Dietz legte die Ergebnisse der Untersuchungskommission im
Gouvernement Volyn’ dar und stellte die Politik der Autokratie als Ursache fiir den Ruin des
Landes und die Verarmung der Bauernschaft an den Pranger. Die Reichen, die mit Staatsgel-
dern préachtige Paldste bauten, seien vom einfachen Volk so weit entfernt, dass sie dessen Be-
diirfnisse nicht kennen wiirden. Die Abgeordneten aber habe das Volk geschickt, damit sie fiir
seine Interessen einstiinden.>'® Dietz betonte in seiner Rede, dass es in den Héinden der Abge-
ordneten keine Maschinengewehre oder Peitschen gibe. Nur wenn alle friedlichen Mittel er-
schopft seien, dann wiirden sie sich an das Volk wenden und von ihm ,,fordern, diese Hydra,
diese Gewalttdter, zu zerdriicken, die die kulturelle Entwicklung unseres leidgepriiften und
gequélten Landes hemmen®. ,,Die Rede des sympathischen ,Trudovik‘ [Dietz] 16ste einen

«314

regelrechten Sturm der Begeisterung in der Bevolkerung aus“’'®, wie ein Journalist berichtete,

sodass die Abgeordneten fast ihren Zug zuriick in die Hauptstadt verpasst hétten.

309 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 222 [Bescheinigung fiir Jakob Dietz Nr. 395, 22.6.1906], 1. 30-320b.

310 ygl. Zapiski, S. 68.

310 7Zit. in: Erina, Ditc, S. 27.

312 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 222 [Ausziige aus wolhynischen Zeitungen, Juni 1906], 1. 11; Erina, Pod pokro-
vom, S. 232 f.

313 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 222 [,,Mestnaja chronika®, Ausschnitt aus der Zeitung ,,Volyn’“, Nr. 143,
29.6.1906], 1. 11-110b.

314 Ebenda, 1. 110b.
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Innerhalb von zwei Monaten {liberpriiften und genehmigten die Duma-Abgeordneten eine
ganze Reihe wichtiger Sachverhalte, namentlich eine Amnestie fiir politische Gefangene, die
Abschaffung der Todesstrafe, die Suspendierung des Staatsrates und die Verantwortung des
Ministerrates vor der Duma. Aulerdem bereiteten sie Gesetzesentwiirfe zur personlichen Im-
munitit, zur Versammlungsfreiheit, zur Verteilung des Landes an die Bauern und zu Ande-

rungen von Gerichtsverfahren u.a. vor.>"

4. Das Ende der Ersten Staatsduma

Am 8. Juli 1906 losten Zar Nikolaus II. und seine Minister die Erste Staatsduma auf. Die
Wabhlen hatten nicht das Ergebnis geliefert, das sich der Zar und seine Anhédnger gewiinscht
hatten. Obwohl es die Monarchisten gewesen waren, die das Wahlgesetz verfasst und gerade
die Bauern als Hauptstiitze der Monarchie angesehen hatten, waren sie enttduscht worden.*!¢

Dietz hatte das Ende der Staatsduma schon am 14. Mai 1906 geahnt:

,»| Wir] warten auf unsere Vertreibung. Aber so leicht werden wir uns nicht geschlagen
geben. Wenn wir vertrieben werden, wird ein Eisenbahnstreik stattfinden. Bevor wir Pe-
tersburg verlassen, werden wir das Manifest [dem russischen] Volk vorlegen. (...) Wenn
diese Schurken dem Volk die Freiheit nicht auf friedliche Weise geben wollen, so wird
man sie sich mit Gewalt holen.**!”

Die Auflosung der Ersten Duma nach nur zwei Monaten machte auch die Hoffnungen der
Kolonisten auf schnelle und umfassende Verdanderungen in Russland zunichte. Als eine Grup-
pe von Abgeordneten die Bevolkerung aus Protest gegen die Auflosung in dem beriihmten
Wyborger Manifest vom 10. Juli 1906 aufrief, die Zahlung von Steuern und den Dienst in der
Armee zu verweigern, gehdrte Jakob Dietz zu den Mitunterzeichnern.>'® Die Reaktion darauf
folgte sofort: Die Staatsbeamten beschuldigten die Unterzeichner, ,,das Volk zu Ungehorsam
und gesetzlosem Verhalten angestiftet zu haben. Gegen diese non-konformen Deputierten

wurde ein Gerichtsverfahren eingeleitet, das an den Petersburger Gerichtshof ging.>"”

315 Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Duma und Biirokratie. In: Privolzskaja gazeta, ohne Datum], 1. 78.

316 Anzumerken ist, dass die Zweite Staatsduma (20.02.—03.06.1907) nach den Wahlen noch , linker* war als
die Erste, weil sich dieses Mal auch die Sozialdemokraten und die Sozialrevolutiondre aufstellen lieBen.
»lch bin sehr traurig, dass kein einziger deutscher Abgeordneter [aus dem Gebiet Saratov; V. D.] in die
Staatsduma gewéhlt wurde®, schrieb Jakob Dietz in einem Brief im Februar 1907. Siehe: GIANP, f. 1831,
op. 1, d. 226 [Brief des Abgeordneten der Staatsduma Jakob Dietz, 26.2.1907], 1. 1-1ob.

317 Zit. in: Tjutjukin, Krizis, S. 39. Vgl. Erochina, Kolonist, S. 72.

318 Ippolitova, Ditc; Schippan, Striegnitz, Wolgadeutsche, S. 134 f.

319 Erochina, Kolonist, S. 72 f.
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Das Ende der Ersten Staatsduma wiihlte das ganze Land auf. Dietz erhielt mehrere Briefe
und Telegramme von seinen Wihlern und Gemeindevorstehern von Dorfversammlungen.
Diese duBerten nicht nur ihre Anteilnahme, sondern vor allem verlangten sie, das Problem der
Landfrage in Russland endlich zu 16sen. So schrieben die Bauern des Dorfes Rudnja (Kreis
Kamysin): ,,Wir segnen Thren Kampf mit der Regierung, die weiter das Volk und seine Aus-
erwéhlten verspottet. Fordern Sie das Land und die Freiheit (...). Millionen Bauern stehen
hinter Thnen!**?. Die Bewohner des Dorfes Obol’janinovka (Kreis Kamysin) driickten ihre

Meinung tiber die staatliche Willkiir wie folgt aus:

,»Wir waren iiberzeugt, dass unsere Vertreter nichts daran hindern wiirde, an den Geset-
zen iiber die Land[verteilung] und die Freiheit zu arbeiten. Wir haben uns aber bitter ge-
irrt. Die Duma hat in unserem Namen Land gefordert — es wurde ihr verweigert. Sie hat
fiir uns Amnestie und die Authebung der Todesstrafe gefordert. (...) Kurz, die Duma
wollte das Land und das Volk auf die hochste Stufe des Wohlstands stellen — aber alle
Versuche wurden zunichtegemacht... Deswegen hat [unsere] Versammlung beschlossen,
den Abgeordneten der Duma und der ,Trudoviki‘ unsere tiefe Anteilnahme auszuspre-
chen.*

AuBerdem verlangten die Bauern, ,,die Arbeit der verfassungsgebenden Versammlung fortzu-
setzen und mithilfe des Manifests (...) die Armee zu gewinnen und — was die Hauptsache sei —
die Landfrage zu 18sen (...)*.*!

Nach dem Ausschluss aus der Duma ging Dietz zuriick ins Wolgagebiet, wo er sich mit
seinen fritheren Wéhlern traf und von seiner Abgeordnetentitigkeit berichtete. Einige Zeit
verbrachte er auch auf seinem Gut im Bezirk Ust’-Medvedickij im Dongebiet. Seine politi-
sche Téatigkeit war aber fiir die lokalen Behorden nicht unbemerkt geblieben. Am 15. August
1906 versuchte die Polizei, Dietz zu verhaften.** Als Hauptgrund der Verhaftung diente eine
richterliche Verordnung eines Ermittlungsbeamten aus dem Dongebiet. In der Verordnung
hiel} es, es sei notwendig, Dietz zu verhéren, da man den ehemaligen Abgeordneten beschul-
digte, ,,im Juli dieses Jahres von seinem Gut aus (...) kriminelle Schriften verbreitet zu haben,
die zum Sturz der existierenden Ordnung in Russland aufriefen*3?*. Wie sich im Laufe des

Verhors herausstellte, war mit den ,,kriminellen Schriften* das Wyborger Manifest gemeint,

mit dessen Inhalt Dietz seine Nachbarn im Dongebiet vertraut gemacht hatte. Seine Antwort

320 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 214 [Telegramm der Bauern des Dorfes Rudnja an Jakob Dietz, 23.5.1906], 1. 23.
Vgl. Erina, Ditc, S. 28.

321 Erina, Ditc, S. 28.

322 Ebenda, S. 76. Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Die Verhaftung des ehemaligen Abge-
ordneten. In: Saratovskij dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], 1. 18.

333 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Die Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Saratovskij dnevnik, Nr.
175, ohne Datum], 1. 18.

Tauber: Individuum © Nordost-Institut (IKGN e. V.)



66 Donninghaus

auf die Anschuldigung war, dass er keine Agitationsziele damit verfolgt habe, sondern es fiir
notwendig gehalten habe, die Bevolkerung mit ,,dem echten Appell bekannt zu machen, da
einerseits die ,Schwarzhunderter‘-Zeitungen dessen Inhalt falsch wiedergaben und erlduter-
ten, andererseits [...] [der Appell] mit unerwiinschten Kommentaren revolutiondren Charak-
ters* gedruckt [worden sei]**?*. Daraufhin durchsuchte man Dietz> Wohnhaus, ,,kriminelle*
Literatur wurde jedoch nicht gefunden.’*®

Am 15. August 1906, als man versuchte, Dietz zu verhaften, kam es zu einer letzten gro-
Ben politischen Aktion der Wolgadeutschen. Gegen sechs Uhr morgens, als Dietz und seine
Familie noch schliefen, drang die Polizei in sein Haus ein und durchsuchte es nach mdglichen
belastenden Dokumenten. Gleichzeitig befragte der Ermittlungsbeamte ErSov den ehemaligen
Abgeordneten zu seinen politischen Ansichten in Bezug auf das Wyborger Manifest. Trotz
der frithen Morgenstunden verbreitete sich die Nachricht von Dietz’ Verhaftung schnell in der
ganzen Stadt. Dazu berichtete ein Korrespondent der Zeitung ,,Samarskij Kur’er: ,Die
Kirchenglocken lauteten. Die Menschenmenge bewegte sich zu Dietz” Wohnhaus und blo-
ckierte in kurzer Zeit das gesamte Viertel. (...) Man rief: ,Wagen Sie es nicht, unseren Abge-
ordneten festzunehmen. Das erlauben wir nicht!““**¢, Augenzeugen zufolge hatten sich ca.
3 000 Menschen, groBtenteils deutsche Kolonisten, vor dem Haus des ehemaligen Abgeordne-
ten versammelt.>?’ Den Protestierenden gelang es zunichst, mehr als 20 Polizisten und Kosa-
ken zum Riickzug zu zwingen und die Verhaftung von Dietz dadurch zu verhindern.??8

Vor dem Wohnhaus von Dietz hielt man spontan eine mehrstiindige politische Kundge-
bung ab, an der sich auch die wolgadeutsche Jugend beteiligte. Mehrere Redner klagten die
Polizeiwillkiir und das System der Macht im Zarenreich an. Man diskutierte iiber die Tatigkeit
der Ersten Staatsduma und stimmte immer wieder die Marseillaise an. Nach seinem Verhor

trat Dietz auf den Balkon hinaus und richtete sich dankend an die Menschenmenge:

,»Sie schiitzen nicht mich, (...) sondern IThre Idee — die Volksvertretung, die von der Re-
gierung, die (...) im Namen des Volkes ihre Unzufriedenheit und Verachtung gedulert

324 Zit. in: Erochina, Kolonist, S. 73. Vgl. dazu: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Kamysin. Die Abgeordneten,
ohne Datum], L. 54.

325 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Die Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Sarato-
vskij dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], 1. 18.

326 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Die Ereignisse in der Stadt Kamysin. In: Samarskij kur’er, Nr. 610, ohne
Datum], L. 19 f.

327 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des fritheren Abgeordneten der deutschen Wolg-
akolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 8. Vgl. ebenda, d. 217 [Zur Ver-
teidigung des Abgeordneten Jakob Dietz, ohne Datum], 1. 19.

328 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Die Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Sarato-
vskij dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], 1. 18. Vgl. Manturov, 1z revoljucionnogo proslogo, S. 61; Long, Pri-
vileged, S. 212.
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hatte, niedergetreten wurde (...).“*?” , Nur euch allein war ich Rechenschaft schuldig,

und euch habe ich Rechenschaft [abgelegt], dafiir will man mich jetzt verhaften. Euch
allein erkenne ich [als] meinen Richter an.***

Die Menschenmenge wollte auf die Polizeibeamten losgehen, ,,wenn Diets [sic] und seine
Familienmitglieder sich nicht ins Tor gestellt und in entschiedenster Weise jede Gewalttat

verboten hatten33!

, so die kurze Lebensbeschreibung iiber Dietz. ,,Wir wollen diesen Gewalt-
tatern beweisen, wie gromiitig eine verniinftige, (...) [wenn auch] erziirnte Volksmasse sein
kann. Nicht ein Haar soll den Polizeibeamten gekriimmt werden und sie sollen [unbeschadet]
mein [Haus verlassen diirfen].“*? Die Reden wurden auf Russisch und auf Deutsch gehalten,
was den Polizisten, die kein Deutsch verstanden, Anlass zu der Vermutung gab, Dietz und
seine Angehorigen wiirden die Menschenmenge aufhetzen und Unruhe verbreiten.*** Dietz
hatte jedoch versucht, die Menge zu beruhigen. Spiter erinnerte er sich folgendermalien:
,Dass in diesem Augenblick das Volk keine Selbstjustiz an der Polizei veriibte, ist nur mei-
nem entschlossenen Protest zu verdanken. 334

Auf der Kundgebung beschloss man, Dietz Tag und Nacht zu bewachen, um seine Ver-
haftung zu verhindern, da seine ,,politische Position der Regierung zuwiderlief*>>. Derweil
gab es Geriichte, dass am darauffolgenden Morgen eine Kosakenhundertschaft zusammen mit
dem Saratover Gouverneur Graf TatiSCev eintreffen sollte, um den deutschen Abgeordneten
zu verhaften. Deshalb begab sich ein Teil der Bevolkerung zum Stadtgefédngnis, um in diesem
Fall Dietz zu befreien.**¢ Zweifellos wire Dietz ohne den Riickhalt der Kamysiner Bevélke-
rung festgenommen worden, wie es dem Abgeordneten des Kursker Gebietes, M.D. Kutama-
nov, widerfahren war, der in Saratov wegen gleicher Vergehen, ,,verbrecherischer Propagan-

da“, ins Gefingnis gekommen war.**” Die Behorden, die einen neuen Ausbruch dffentlicher

Emporung in Kamysin fiirchteten, entschieden sich, Dietz auf freiem Full zu belassen. Um

329 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Die Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Sarato-
vskij dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], 1. 18.

30 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des friiheren Abgeordneten der deutschen Wolg-
akolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 8 f.

31 Ebenda.

332 Ebenda.

333 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Die Ereignisse in der Stadt Kamysin. In: Samarskij kur’er, Nr. 610, ohne
Datum], 1. 20.

34 Stenografi¢eskij otéet, S. 86. Vgl. Zapiski, S. 76, 78.

35 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Die Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Sarato-
vskij dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], L. 18; ebenda [Zur Verteidigung des Abgeordneten Jakob Dietz, ohne
Datum], L. 19.

36 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Zur Geschichte des Abgeordneten Jakob Dietz. In: Privolzskij kraj, ohne
Nr., ohne Datum], 1. 19.

337 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Chronik. Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten M.D. Kutamanov, Au-
gust 1906], 1. 20.
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weitere Unruhe zu verhindern, die mdglicherweise zu Opfern hétte fiihren kdnnen, war die
Polizei gezwungen, den Staatsanwalt des Kreisgerichts der Siedlung Ust’-Medvedickaja zu
bitten, die Verhaftung ,,des Abgeordneten* durch eine mildere Strafe zu ersetzen. Darauthin

t.33% Kurze Zeit spiter verkaufte Dietz

wurde die Gefangnisstrafe in Hausarrest umgewandel
sein Grundstiick im Bezirk Ust’-Medvedickaja (Dongebiet), um jeglichen Kontakt zu den
dortigen Behdrden zu vermeiden.

Der endgiiltige Sieg der Reaktion kam fiir die Wolgadeutschen am 27./28. August 1906,
als oppositionelle Kundgebungen in Kamys$in durch Regierungstruppen brutal niedergeschla-

339 Die Menschenmenge von Kamysiner Biirgern®, hieB es in einem Telegramm

gen wurden.
des Polizeichefs an den Gouverneur TatiSCev, ,,iiberfiel einen Polizeikonvoi und einen Ge-
fangniswérter, die aus dem Gefiangnis 60 politische [Hiftlinge] zum Bahnhof eskortieren
wollten. Bei dem Befreiungsversuch wurden die Polizisten angegriffen und schwer verletzt*.
340

Die regionalen Zeitungen waren voll verschiedener Geriichte iiber die revolutionéren
Ereignisse in Dietz’ Heimatstadt: ,,In Kamysin finden SchieBBereien statt — es gibt Tote und
Verletzte. (...) Man sagt, Bank, Post und Telegraf seien vom Volk besetzt worden und einige
Meilen der Eisenbahnschienen seien zerstort worden, um die Ankunft von Truppen zu verhin-
dern. (...) Alle Ereignisse hitten mit der Person des ehemaligen Abgeordneten Dietz in Ver-
bindung gestanden.***! Daraufhin hatte die Polizei spiter versucht, Dietz und seinem Sohn die
Schuld an den Aufstinden zu geben. Handfeste Beweise dafiir gab es aber nicht.

Im darauffolgenden Jahr, am 23. September 1907, beschloss der Kreiskongress von
Kamysin auf einer Sitzung, die geheim von dessen Vorsitzenden M. Gotovickij einberufen
worden war, Dietz den Anwaltstitel am Kreiskongress aufgrund der Unterzeichnung des Wy-
borger Manifests zu entziehen und ihn von der Fithrung von Gerichtsverfahren zu entbin-

den.’* Auf Antrag des Saratover Gouverneurs wurde Dietz zudem noch seines Amtes als

Assistent des Rechtsberaters bei der Rjazan’-Ural-Eisenbahngesellschaft enthoben.>* Im No-

3% GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Balandinec, V.: Verhaftung des ehemaligen Abgeordneten. In: Saratovskij
dnevnik, Nr. 175, ohne Datum], L. 18; ebenda, d. 210 [Die Ereignisse in der Stadt Kamysin. In: Samarskij
kur’er, Nr. 610, ohne Datum], 1. 19 f.

339 Zapiski, S. 77.

340 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Chronik. Die Ereignisse in der Stadt Kamysin. In: [Saratovskij] dnevnik, Nr.
185, ohne Datum], L. 20.

341 Ebenda.

342 Zapiski, S. 25, 28 f. Vgl. dazu GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Verhorprotokoll des Angeklagten Jakob
Dietz, 11.5.1908], 1. 8.

343 Zapiski, S. 25.
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vember 1906 entzog man ihm offiziell den Status eines Abgeordneten der Staatsduma.*** Auf
Bestreben des Saratover Gouverneurs Sergej S. TatiS¢ev wurden Dietz von der Wahlkommis-
sion des Kreises KamySin dariiber hinaus alle Stimmrechte aberkannt. Dietz’ Versuche, die
Entscheidung des Gouverneurs fiir unrechtméBig zu erklaren, da er noch nicht gerichtlich ver-
urteilt worden war, hatten keinen Erfolg.**> Dietz war es nun nicht nur verboten, seinen Beruf
als Jurist auszuiiben, sondern auch sich frei im Land zu bewegen.**® Durch all diese MaBnah-
men wurde seine Existenz zerstort. Dazu kam, dass potentielle Klienten von Polizeiposten vor
seinem Haus abgeschreckt wurden.>’

Mehrmals hatte Dietz versucht, seinen guten Ruf wiederherzustellen und seine Arbeitser-
laubnis wiederzuerhalten, doch alle Versuche waren vergeblich.**® Am 23. November 1907
sagte er vor dem Kreiskongress von Kamysin offen und deutlich, dass der Entzug seiner
Rechte unrechtmifBig und verbrecherisch sei, und forderte, dass hinter dem Richterpult Men-
schen mit reinem Gewissen sitzen sollten. Fiir diese ,,Beleidigung™ des Kreiskongresses ver-
urteilte man ihn zu zwei Monaten Gefangnis, aber seine Verhaftung wurde bis zum Abschluss
der Untersuchung des ,,Wyborger Prozesses in Sankt Petersburg aufgeschoben.>*

Am 14. Dezember 1907 fand der Prozess gegen Dietz am Sankt Peterburger Gerichtshof
statt. Der Angeklagte verzichtete auf einen Anwalt und verteidigte sich selbst. Vor dem Ge-

richt legte er die Griinde fiir seine Unterzeichnung des Wyborger Manifestes dar:

,Ich erinnere mich an jenen drohenden Ruf, den uns unser Volk zum Abschied mitge-
geben hatte: ,Gehen Sie und kehren Sie nicht ohne Land zuriick‘. Wir (...) haben dem
Volk geschworen, seine Vertreter zu sein. Wir gingen (...) in den Taurischen Palast mit
der Gewissheit, dass es uns gelingen werde, die Probleme unserer leidenden und un-
gliicklichen Heimat zu 16sen.**>°

344 Auch andere Abgeordnete, die das Wyborger Manifest unterzeichnet hatten, verloren ihre Stellen, wie bei-

spielsweise der Redakteur der Zeitung ,,Severnyj Listok* (Archangel’sk) 1.V. Galeckij, der Lehrer V.F.
Baljasnikov (Gouvernement Samara), der Schulleiter P.V. Kal’janov (Gouvernement Saratov) u.a. Siehe:
GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Deputaty na mestach, ohne Datum], 1. 54; ebenda [Byvsij ¢len Gosudarst-
vennoj Dumy P.V. Kal’janov, ohne Datum], 1. 77.

345 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Zur Frage der Benachteilung ehemaliger Abgeordneter beziiglich des Wahl-
rechts. In: Privolzskaja gazeta, ohne Datum], 1. 77.

346 Erochina, Kolonist, S. 74. Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Verhdrprotokoll des Angeklagten Jakob
Dietz, 11.5.1908], 1. 9; Erina, Ditc, S. 29.

347 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 217 [Zur Frage der Benachteilung ehemaliger Abgeordneter beziiglich des Wahl-
rechts. In: Privolzskaja gazeta, ohne Datum], 1. 77.

348 Siehe ausfiihrlicher: Zapiski, S. 27-33.

349 Vgl. dazu: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Akte von Jakob Dietz, betreffend die Beleidigung des Gerichts,
Januar 1908], 1. 26; ebenda [Verhorprotokoll des Angeklagten Jakob Dietz, 11.5.1908], 1. 8-8ob.; Zapiski,
S. 27-33.

330 Vyborgskij process, S. 86-88. Vgl. Erochina, Istorik, S. 8; Zapiski, S. 111 f.
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Nicht um seinetwillen sei Dietz im Gerichtssaal erschienen, sondern ,,um durch das Gericht
zum Volke und zu [seinen] Wiahlern zu reden und ihnen Rechenschaft zu geben, was [ihn]
bewog, den Aufruf [das Wyborger Manifest] zu unterschreiben***!. Das Volk habe ihn schon
,damals freigesprochen, als es wie ein Mann aufstand, um [Dietz’] Verhaftung zu verhin-
dern*332, Weiter erklirte Dietz in seiner Rede, dass die Auflosung der Duma der Grund fiir ihn
war, ,,gegen diese Gewalttat der Regierung Protest einzulegen und das Recht des Volkes, sich
einer Vergewaltigung zu widersetzen, zu verteidigen“*>*. Sein Plidoyer endete mit den fol-
genden Worten: ,,Man hat uns auf die Anklagebank gezerrt. Es mag sein, dass an uns das Eti-
kett von Verbrechern kleben wird. Aber Sie sollen wissen, dass, wenn Sie uns (...) als Verbre-
cher bezeichnen werden, das Land Thnen nicht glauben wird.*3>*

Sein Auftritt machte zwar groBen Eindruck auf die Zuhorer, nicht aber auf das Gericht,
das alle Unterzeichner am 18. Dezember zu drei Monaten Gefingnis verurteilte.>>> AuBerdem
verbot das Gericht den Verurteilten, in Zukunft fiir die Staatsduma, fiir die Zemstva sowie fiir
stidtische oder andere staatliche Institutionen Russlands zu kandidieren.’® Das Urteil wurde
jedoch nicht unmittelbar vollstreckt, da weitere Gerichtsverfahren gegen Jakob Dietz noch
nicht abgeschlossen waren.*’

Am 3. Februar 1909 reichte Dietz vor dem Saratover Gerichtshof Einspruch gegen den
Entzug seines Anwaltstitels ein. Seiner Meinung nach stellte die Unterzeichnung des Wybor-
ger Manifestes keinen Versto3 gegen die Rechtsanwaltsethik dar, da diesen Appell ehrbare
Biirger unterzeichnet hitten.>*® Dennoch hatte der Saratover Gerichtshof Dietz ,,fiir die Belei-
digung des Kreiskongresses zu zwei Monaten Gefangnishaft verurteilt, aber dieses Urteil
war im dreimonatigen Urteil des Sankt Petersburger Gerichtshofes eingeschlossen.*¥

Zweieinhalb Jahre endloser Gerichtsverfahren®®® und der Entzug des Anwaltstitels hatten
die materielle Lage von Dietz’ Familie so verschlimmert, dass sein Sohn Georgij, Student an

der Moskauer Universitdt, gezwungen war Privatunterricht zu geben; seiner Tochter Nina,

31 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des ehemaligen Abgeordneten der deutschen
Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 9.

352 Ebenda.

353 Ebenda, L. 11.

354 Vyborgskij process, S. 86-88. Vgl. Erochina, Istorik, S. 8; Zapiski, S. 111 f.

355 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Verhdrprotokoll des Angeklagten Jakob Dietz, 11.5.1908], 1. 7.

336 Zapiski, S. 24.

357 Ditc, Istorija, S. 6 f.; Zapiski, S. 30.

358 Frina, Ditc, S. 30; Zapiski, S. 32 f.

359 Zapiski, S. 30, 33. Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Akte von Jakob Dietz betreffend die Beleidigung
des Gerichts, Januar 1908], 1. 26.

360 Vgl. zB.: GASO, f. 409, op. 2, d. 498 [Erlduterung des Anwalts Jakob Dietz im Kreisgericht von Kamysin,
Juni 1907], 1. 9-100b.; ebenda [Verhorprotokoll von Jakob Dietz im Kreisgericht von Kamysin, 19.6.1907],
1. 15-150b., 18 f.; ebenda [Urteil des Saratover Kreisgerichts zum Fall Jakob Dietz, 25.1.1908], 1. 26-270b.
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Schiilerin am Saratover Gymnasium, blieb nur das Existenzminimum.*®' Dennoch leisteten
seine Frau und seine Kinder dem Vater wertvolle moralische Unterstlitzung, wéhrend die
Mitglieder der Zweiten Staatsduma der Familie finanziell unter die Arme griffen, indem sie
Gelder fiir die Abgeordneten der aufgelosten Ersten Staatsduma sammelten.’®? Kurz darauf
ereilte die Abgeordneten der Zweiten Staatsduma jedoch das gleiche Schicksal wie das ihrer
Vorginger:*** Auch vielen von ihnen wurde ihre friihere Titigkeit verwehrt. Um fiir sie um
finanzielle Unterstiitzung zu werben, schrieb man 1910 iiber die miserable Lage der ehemali-
gen Volksvertreter, zu denen auch Dietz gehorte: ,,Die Menschen, die drei, vier Jahre vorher
das vollste Vertrauen des Volkes genossen hatten, sind jetzt arbeitslos. Die Gerichtsprozesse
gegen den einen, dann gegen den anderen, laufen unaufthérlich weiter.“3

Die langen Gerichtsverfahren hatten auch Dietz zermiirbt und ihm seine Kréfte geraubt.
,»Ich bin in einem solchem Alter, in dem die Menschen weder ihre Prinzipien noch ihre mora-
lischen Grundsitze (...) &ndern. Bis vor Kurzem trat ich im Gerichtssaal als Anwalt und Ver-
teidiger auf und stand niemals selbst vor Gericht. Woher kommt es, dass ich pldtzlich krimi-
nell, sogar ein Wiederholungstiter, geworden sein soll?*,*®* fragte sich Dietz in Anbetracht
der zahllosen Anschuldigungen und Gerichtsverfahren.

Am 13. Mai 1909 stellte Dietz beim Staatsanwalt des Saratover Kreisgerichtes einen An-
trag auf Ableistung der Strafe in Einzelhaft. Uber die Haftzeit vom 24. Mai bis 21. August
1909, genau 90 Tage®, berichtete er in seinem Tagebuch, welches von seiner tiefen Enttiu-
schung iiber die ungerechte Behandlung und das Justizsystem Zeugnis ablegt.>*” Alle Versu-
che zur Rechtsanwaltstétigkeit zuriickzukehren scheiterten. Am 28. Februar 1910 entschied
der Kreiskongress von Kamysin erneut, dass ,,J[akob] E. Dietz Strafverfahren [als Anwalt]
nicht fijhren darf .38

5. Dietz’ ,,Geschichte der wolgadeutschen Kolonisten*

361 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Akte von Jakob Dietz betreffend die Beleidigung des Gerichts, Januar
1908], 1. 26-260b.

362 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 215 [Brief iiber finanzielle Unterstiitzung ehemaliger Abgeordneter der Staats-
duma, 27.6.1910], 1. 46-460b. Vgl. ebenda, d. 218 [Unterschriftenliste iliber finanzielle Unterstiitzung che-
maliger Abgeordneter der Staatsduma, ohne Datum)], 1. 6.

363 ygl. dazu: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 221 [Brief von 1.V. Zilkin an Jakob Dietz, 25.1.1907], 1. 45 f.

364 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 215 [Brief iiber finanzielle Unterstiitzung ehemaliger Abgeordneter der Staats-
duma, 27.6.1910], 1. 460b.

365 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 223 [Akte von Jakob Dietz betreffend die Beleidigung des Gerichts, Januar
1908], 1. 26-260b.

366 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 227 [Gefangenenbuch von Jakob Dietz, 24.5.1909], 1. 2.

367 Zapiski, S. 33; GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des ehemaligen Abgeordneten
der deutschen Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 11.

368 7it. in: Erochina, Istorik, S. 8 £,
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Wihrend seines dreimonatigen Gefangnisaufenthalts im Sommer 1909 begann Dietz, die
,Geschichte der wolgadeutschen Kolonisten* zu schreiben, fiir die er fast 30 Jahre hindurch
Material gesammelt hatte.’®* Nachdem es Dietz verboten worden war, als Rechtsanwalt zu

370 werden, nachdem

arbeiten, konnte sein Sohn ,.ein wiirdiger Stellvertreter seines Vaters
dieser 1912 das Studium der Rechtswissenschaften an der Universitdt Moskau beendet hatte.
Jakob Dietz hatte sich zur Ruhe gesetzt und lebte zwischen der Kolonie Miiller und dem Dorf
Danilovka, von wo aus er ,,eine wundervolle Aussicht (...) auf die Wolga und die unermess-
lich weite Wiesenseite**’! hatte. Er hatte einen Obstgarten und Weinreben, verbrachte Zeit
mit seinem Enkel Jurij und schrieb an seinem Buch.?”> Auch riickte das 150-jihrige Jubilium
der Koloniegriindung im Jahr 1914 niher, und Dietz konnte im Juli desselben Jahres einige
Kapitel aus seiner Schrift in der Zeitung ,,Saratower Blatt“ abdrucken lassen.>”® Bis zu seinem
Tod 1917 schrieb er an dem Buch, das zu seinen Lebzeiten nicht mehr verdffentlicht werden
konnte. Erst 80 Jahre spéter gab der Historiker Igor Pleve Dietz” Geschichtswerk in Saratov
heraus.>™

Jakob Dietz’ Monografie handelte dem Titel nach von der ,,Geschichte der wolgadeut-
schen Kolonisten* von ihrer Einwanderung Ende des 18. Jahrhunderts bis zum Jubildumsjahr
191437 Er trug dafiir iiber Jahre hinweg Memoiren von Kolonisten, Archivquellen, Gesetze
und Gerichtsprotokolle zusammen und wertete sie aus; daneben verwendete er auch zahlrei-
che Geschichtsdarstellungen. Dietz’ Buch besteht aus 32 Kapiteln, die chronologisch und
thematisch geordnet sind. Bis auf einige handschriftliche Anmerkungen auf Deutsch schrieb
Dietz seine gesamte Monografie auf Russisch.’’®
Auch wenn Dietz sich mit Geschichte und mit seiner Familie befasste und zuriickgezogen

lebte, blieben dem ehemaligen Abgeordneten die politischen Ereignisse natiirlich nicht ver-

369 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 228 [Ja.E. Ditc: Istorija povolzskich nemcev-kolonistov, 1916], 1. VI, VIIIL. Das
russischsprachige Manuskript hat 270 Seiten.

370 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 210 [Kurze Lebensbeschreibung des ehemaligen Abgeordneten der deutschen
Wolgakolonisten in der Ersten Reichsduma Jakob Diets (sic), ohne Datum], 1. 11.

371 Ebenda, I. 11 f,

372 Ebenda. Urspriinglich wollte Dietz seinen Sohn als Vertreter der ,progressiveren Generation® bitten, die
Monografie zu schreiben. Siehe: GIANP, f. 1831, op. 1, d. 228 [Ja.E. Ditc: Istorija povolzskich nemcev-
kolonistov, 1916], 1. VIIL

373 Siehe ausfiihrlicher: Ditc, Istorija; GIANP, f. 1831, op. 1, d. 228 [Ja.E. Ditc: Istorija povolzskich nemcev-

kolonistov, 1916], 1. VIIL.

Siche ausfiihrlicher: Ditc, Istorija.

375 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 228 [Ja.E. Ditc: Istorija povolzskich nemcev-kolonistov, 1916], 1. VIIL

376 Das russischsprachige Manuskript hat Eduard Schneider ins Deutsche iibersetzt. Siche: GIANP, f. 1831, op.
1, d. 230 [Jakob Dietz: Geschichte der wolgadeutschen Kolonisten, ohne Datum], 1. 1-183. Vgl. GIANP, f.
1831, op. 1, d. 228 [Ja.E. Ditc: Istorija povolzskich nemcev-kolonistov, 1916], 1. 320b.-34, 43-440b. Vgl.
dazu: ebenda, d. 229 [Material zum Manuskript ,,Istorija povolzskich nemcev-kolonistov*, 1916], 1. 1-11.

374
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borgen. Derweil war ndmlich unter den Kolonisten im Wolgagebiet eine eigenartige, wider-
spriichliche Stimmung entstanden. Am Vorabend des Ersten Weltkriegs lagen wieder einmal
Verdnderungen in der Luft. Einerseits war die Haltung der Wolgadeutschen gegeniiber den
zentralen Behorden weitgehend loyal, andererseits nahm die Unzufriedenheit mit deren loka-
len Repridsentanten zu, insbesondere wegen der nicht zum Abschluss gebrachten Landzutei-
lung. SchlieBlich gingen auch die Nachwehen der wenig erfolgreichen Revolution von
1905/06 nicht spurlos an den Wolgadorfern vorbei und waren nicht vergessen.

Von Neuem muss man den Politiker Dietz im Kontext der politischen Ereignisse betrach-
ten: Auch in seinem Geschichtswerk befasste sich Dietz mit Politik und der Loyalitit seiner
eigenen Gruppe, den Wolgadeutschen, gegeniiber dem Staat. Er tat dies auf indirekte Art und
Weise, da er politische Aspekte geschickt mit der Herkunftsgeschichte, mit Sitten, Brauchtum
und den Beziehungen zu den russischen Bauern verkniipfte. Als sich der Beginn des Ersten
Weltkriegs abzeichnete, trat Dietz nun nicht als Politiker, sondern als Beobachter auf. Den-
noch war er nicht passiv, sondern schrieb ein Buch, das eine Auseinandersetzung mit der
wolgadeutschen Geschichte ebenso wie mit der Politik darstellt.

Aus Anlass der Kriegserkldrung kam es in der Wolgaregion wie in ganz Russland zu ei-
ner Welle patriotischer Manifestationen vonseiten der russischen Bevélkerung.>”” So fanden
im Gouvernement Saratov im Juli 1914, insbesondere in Stddten wie Saratov und Kamysin,
Massendemonstrationen der russischen Bevolkerung zur Unterstiitzung der Regierung statt.>’®
Vereinzelt kam es zu Gewalt gegen Deutsche. In Saratov beispielsweise konnte die Menge
nur durch das rechtzeitige Eintreffen der Polizei an dem Versuch gehindert werden, das Ge-
biude des deutschen Konsulats zu stiirmen.’”® Von diesem allgemeinen Ausbruch patrioti-
scher Gefiihle waren auch die deutschen Siedler betroffen. Dabei darf nicht vergessen werden,
dass sich alle legalen politischen Krifte des Gouvernements Saratov mit Beginn des Krieges
im sogenannten ,,patriotischen® Block zusammenschlossen, der alles auszumerzen versuchte,
was an den deutschen Einfluss in der Region erinnerte. Zweimal (1914 und 1915) beantragte
ein Teil der Hauseigentiimer der ,,Deutschen Strale und der Abgeordneten der Saratover
Stadtduma unter Fiihrung von N.N. Petrov, die beriihmte ,,Deutsche Strale” umzubenen-

nen. 8

377 Lejberov, Nastroenija, S. 497.

378 Ogerki, S. 284 f; vgl. dazu: Por$neva, Krest’janin, S. 192.

379 Istorija Saratovskogo kraja, S. 321 f.

380 Als neue Namen der ,,Deutschen StraBe* wurden u.a. die folgenden Varianten vorgeschlagen: Slavjanskaja
ulica, Skobelevskaja ulica, ulica Petra I, Petrovskij prospekt. In beiden Féllen wurde der Antrag, die
,Deutsche Strafle” umzubenennen, allerdings von den Abgeordneten abgelehnt, siche: Istorija Saratovsko-
go kraja, S. 337.
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Schmerzlich musste auch Dietz zur Kenntnis nehmen, dass der Erste Weltkrieg zu den
schwierigsten und dramatischsten Zeiten in der Geschichte der deutschen Siedler gehorte.
Abgesehen von den aus der Mobilisierung und diversen dkonomischen Beschrankungen re-
sultierenden Lasten, mussten sie in vollem Mal3e einen Schwall chauvinistischer Anfeindun-
gen vonseiten der russischen Patrioten und Nationalisten iiber sich ergehen lassen, die von der
Regierung und der lokalen Verwaltung ermuntert wurden. Die von den Briidern Suvorin her-
ausgegebene nationalistische Zeitung ,,Novoe vremja“, eine der meistgelesenen Zeitungen des
Landes, sah in den Wolgadeutschen ,,Tiere in Menschengestalt (...), die aus unserer eigenen
Zuchtfarm — den deutschen Kolonien — hervorgegangen [seien].3%!

Mit den wirtschaftlichen Problemen verschérfte sich besonders seit Herbst 1915 die
feindliche Stimmung gegeniiber den Deutschen. In den von Deutschen bewohnten Gouver-
nements Saratov und Samara erhielt das Feindbild deutlichere Konturen als in den zentralen,
rein russischen Regionen.*? Ein Teil der Bevélkerung entwickelte die Vorstellung, alle driin-
genden Fragen auf Kosten ihrer der Illoyalitit und Sabotage bezichtigten deutschen Nachbarn
16sen zu konnen. Okonomische Widerspriiche und Konflikte wurden nicht selten in ein einfa-
ches Freund-Feind-Schema gefasst, wie beispielsweise das Stereotyp des rdauberisch-gierigen
deutschen GroBmiillers. Viele hofften, sich deutschen Landbesitz anzueignen. Verstdrkend
wirkte nach Meinung des Saratover Historikers Posadskij in diesem Zusammenhang die tradi-
tionelle Mentalitdt der russischen Bevolkerung, Misserfolge und Schwierigkeiten mit Intrigen
winnerer” Feinde zu erkliren.’® Von den Ereignissen und den Ressentiments gegeniiber den
Russlanddeutschen war Dietz sicherlich betroffen — nur politisch handeln konnte er nicht
mehr. Stattdessen verarbeitete er seine Gedanken zu Herkunft und Identitdt der Deutschen in
einer Monografie.

Faktisch wurden die Wolgadeutschen wéhrend des Ersten Weltkriegs zu gewohnlichen
Geiseln einer politischen Situation, in der nicht nur ihre Loyalitét in Zweifel gezogen, sondern
auch der Versuch unternommen wurde, die Schuld fiir Misserfolge an der Front und im Hin-
terland auf sie abzuwélzen. Der Krieg brachte negative Vorstellungen iiber die Russlanddeut-
schen zum Vorschein, die teilweise schon frither bestanden hatten. Vorgeworfen wurden
thnen eine ,,friedliche Eroberung® Russlands und Unterstiitzung seiner Feinde." Die Frage der
Loyalitit der deutschen Siedler wurde sowohl in der Hauptstadt als auch vor Ort eindeutig
entschieden — Loyalitdt wurde mit der volligen Aufgabe ihrer ethnokulturellen Eigensténdig-

keit und der Assimilation an das russische Volk gleichgesetzt und nahm die Form eines direk-

381 Nemeckaja ,,otzyvéivost’®. Vgl. dazu: Long, Privileged, S. 228 f.

382 Sijehe z.B.: Chellman, Vojna, S. 302-308; Porsneva, Krest’janin, S. 196.
383 Posadskij, Interesy, S. 57.
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ten Verbots nationaler Besonderheiten wie dem Gebrauch der Muttersprache sowie der
SchlieBung von Schulen und eines Verbots von Presseerzeugnissen und Organisationen an.>%*

Dietz wollte gerade diesen Anfeindungen gegeniiber den Deutschen entgegenwirken,
indem er dagegen anschrieb: Dieses Mal driickte er sich nicht in Form von Zeitungsartikeln
oder Reden aus, sondern in Form einer Auseinandersetzung mit Kultur und Geschichte der
Wolgadeutschen, die aus seiner Sicht ganz und gar nicht von Feindschaft gegeniiber den rus-
sischen Nachbarn gepragt gewesen war. Dietz’ Geschichtswerk ist eine Reflexion der
,wolgadeutschen Identitit™, der Verhaltensweisen und Charakteristika der Deutschen an der
Wolga, die in den Augen von Jakob Dietz die Identitdt der wolgadeutschen Kolonisten aus-
machten.*® Fiir ihn waren die Russlanddeutschen ein eigener Volkstyp, weder ganz Deutsche
noch ganz Russen.

In seinem Werk betrachtete Dietz die Geschichte der Wolgadeutschen durchaus kritisch:
Aufgrund ,,natiirlicher und sozialer Bedingungen sei der ,,grobe Typus des Kolonisten™ ent-
standen. Gegenwirtig seien die Kolonisten kulturlos, stumpf und ungebildet geworden.*®
Zuvor habe Katharina II. die Deutschen ins Zarenreich geholt, damit sie als Kulturtrager und
vorbildliche Landwirte dienen sollten; die schwierigen klimatischen Umstidnde hétten sie je-
doch zu ,,groben Kolonisten* werden lassen.*®” Das raue Klima, die Beschaffenheit des Bo-
dens, die Vorherrschaft der Vormundschaftskanzlei und Geistlichkeit, die Bauernwirtschaft
mir, die die Kolonisten von den russischen Bauern iibernommen hatten, ungeniigende Bil-
dung, grobe Sitten und auch die Familien- und Geschlechterverhiltnisse hitten die Wolga-
deutschen gepriigt und zu ,,Vergroberung® und ,,geistigem Riickstand* gefiihrt.3%

Das Geschichtswerk von Dietz beschreibt die Entwicklung der Kolonisten, die zu Beginn
ithrer Siedlung zuerst das Land urbar machen mussten. Indem sich die Kolonisten mit den
thnen unbekannten klimatischen Verhiltnissen und Nachbarn auseinandersetzen und sich an
sie anpassen mussten, sei eine neue Lebensweise und Kultur der Kolonisten entstanden.>®
Die erste Generation von Siedlern habe unter vielen Schwierigkeiten und Entbehrungen zu
leiden gehabt, etwa unter Missernten, Hunger und Uberfillen. Die Kolonisten der zweiten
Generation hétten sich ,,in geistiger und sittlicher Hinsicht sowie in ihrer Lebensweise* ei-

nander angeglichen, da sie bereits gemeinsam im ,,fremden Klima, unter rauen Lebensbedin-

384 Long, Privileged, S. 228.

385 Damer, Identititsdeutung, S. 47 f.

36 Ditc, Istorija, S. 131, 377.
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gungen**?° aufgewachsen seien. Diese zweite Generation, so Dietz, habe sich angesichts des

stindigen Uberlebenskampfes ,,vergrobert*:>!

,»Die Kolonisten waren in materieller und geistiger Hinsicht vollkommen erschopft. Es
herrschte Armut und Unwissenheit. Durch den engen Rahmen ihrer Kolonien wurden
sie grob und pflegten keinen Kontakt zur russischen Bevolkerung, obwohl: Von den
Letzten durfte man auch nichts lernen; sie versteinerten ebenso in ihrer Unwissenheit,
so hatten die beiden etwas gemeinsam: Armut und Unwissenheit.*?

Dietz zufolge hétten sich die Menschen nur durch ihre Anpassung an die harten Lebensum-
stinde behaupten und Leistungen erbringen konnen. Sie seien nicht nur ,,ein Blutegel an dem

393 gewesen.?* Des Weiteren stellt Dietz Unterschie-

ohnedies erschopften Korper Russlands
de und Ahnlichkeiten der Kolonisten und der russischen Bauern dar. Da Russen und Wolga-
deutsche mehrheitlich Bauern seien und Letztere das béauerliche System der russischen Um-
verteilungsgemeinde mir iibernommen hatten, seien beide Gruppen ,gleichartige Natio-

nen 395

Die Wolgakolonisten seien ein ,,neues Volk®, eine ,,neue eigenartige Nation, so Dietz.>*
Hier weist er auf die deutsche Abstammung der Kolonisten hin, macht aber gleichzeitig deut-
lich, dass sie nicht mit den Deutschen des wilhelminischen Reiches gleichzusetzen seien. Thre
Entwicklung habe einen anderen Verlauf genommen, was den ,,sozialen und natiirlichen Be-
dingungen* geschuldet sei. Fiir Dietz waren die Wolgakolonisten eine eigene ,,Race* mit ei-
ner eigenen Charakteristik und Kultur: ,,Und in der Tat stellt der deutsche Kolonist an sich
keinen Typus der germanischen Nation, keinen Nachkommen der alten Teutonen dar. Das ist
ein neues Volk, sogar eine neue Race [sic], die unter besonderen Lebensbedingungen entstan-
den ist.«37

Dietz zufolge waren die wolgadeutschen Kolonisten weder Deutsche noch Russen, son-
dern ,.eine neue, eigenstindige Nation, die dem Reichsdeutschen iiberhaupt nicht dhnelt3?%,
Neben der Abgrenzung der Kolonisten-,,Nation* von den Deutschen im Deutschen Reich un-
terstrich er, dass den Wolgadeutschen politische Rechte zugesprochen werden sollten, damit

sie sich selbst schiitzen konnten. Zudem sollten sie sich ihre Eigenart als wolgadeutsche Ko-

3% Ditc, Istorija, S. 378.

31 Damer, Identititsdeutung, S. 52.

392 Dite, Istorija, S. 131; Damer, Identititsdeutung, S. 52.
33 Ditc, Istorija, S. 15.

3% Damer, Identititsdeutung, S. 52.

35 Ditc, Istorija, S. 129 f.

3% Ebenda, S. 377.

397 Ebenda; Damer, Identititsdeutung, S. 58.
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lonisten bewusst machen, damit sie imperialen, nationalen und politischen Kréften entgegen-
treten konnten.” Hier dachte Dietz sicherlich an die erstarkenden nationalistischen und
chauvinistischen Tendenzen und Feindseligkeiten unter der russischen Bevolkerung, die im
Zuge des Ersten Weltkriegs zum Ausdruck kamen.

Fiir Dietz charakterisierten vor allem die Lebensumstinde im Wolgagebiet und die Ar-
beit, besonders die Arbeit als Landwirt, das Leben eines Kolonisten. Fiir ithn war der typische
Kolonist ein Bauer.**® Was die Wahrnehmung der eigenen Identitit betrifft, sah sich Dietz der
deutschen wie der russischen Kultur zugehérig.**! Die Kolonisten-Kultur habe die Wolgako-
lonisten zu einem eigenen ,,Volk® gemacht. Den Wolgakolonisten selbst waren die Bezeich-
nungen ,,Kolonisten* und ,,Kolonien* ebenfalls wichtig, da sie sich auch nach der Aufthebung
ihres Kolonistenstatus 1871 weiterhin als Kolonisten und ihre neuen Dérfer als Kolonien be-
zeichneten.**? Dietz sieht die Kolonisten als eigenstindige Gruppe, entgegen der damals gin-
gigen Auffassung, sie seien vor allem Deutsche und hitten ihre deutsche Kultur bewahrt:**
,,Der Kolonist dagegen ist in dem Sinne kein ,nemec [Deutscher], aber auch kein Russe.“4**
Der Autor beendete seine Abhandlung mit einer Prognose iiber die Zukunft der Wolgadeut-
schen: Die meisten Kolonisten hétten erkannt, dass die Zusammenarbeit mit anderen fiir das
Fortkommen der Kolonien unabdingbar sei. Er fiigte hinzu, dass ,,nur die alten Konservativen

“405 wiirden. Hier wird erneut deutlich, dass Dietz die Kooperation

[nach dem Alten] seufzen
mit der russischen Bevdlkerung und die russische Sprache fiir sehr wichtig hielt; zudem seien
beide Bevolkerungsgruppen mit Schwierigkeiten wie dem Landmangel konfrontiert gewesen.
In der Zeit des Ersten Weltkriegs, als besonders die Presse nationalistische Hetze betrieb,
gab es jedoch nicht viele, die so progressiv dachten wie Jakob Dietz. Die repressive Politik
der russischen Regierung gegeniiber der deutschen Minderheit trat in vollem Umfang mit der
Verabschiedung des Gesetzes iiber die Liquidation des deutschen Landbesitzes und der deut-
schen Landnutzung vom 2. Februar 1915 zutage.*°® Unter dem Einfluss wachsender Xeno-
phobie und 6konomischer Probleme in der Gesellschaft wurde die Staatsfiihrung, ungeachtet
ithrer Rolle als Verfechter des Prinzips des Privateigentums, selbst zum Initiator einer Enteig-

nungskampagne nach nationalen Kriterien. Am 6. Februar 1917 bestitigte der Ministerrat

schlielich offiziell eine zusdtzliche Verordnung, der zufolge der deutsche Landbesitz in 28

399 Damer, Identititsdeutung, S. 59 f.
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Gouvernements des Russischen Reiches, einschlieSlich der Gouvernements Saratov und Sa-
mara, zu liquidieren sei.*”’ Es ist schwer sich vorzustellen, wie sich die Ereignisse in der
Wolgaregion entwickelt hitten, wenn die — von den Wolgadeutschen begeistert begriilite —

Februarrevolution nicht alle nationalen Beschriinkungen und Privilegien abschafft hitte .8

6. Nachwort

Die Februarrevolution von 1917 weckte in Dietz neue Hoffnungen und ermdglichte ihm die
Riickkehr in seinen Beruf als Jurist und zu aktiver politischer Taitigkeit. Im Zuge der revoluti-
ondren Ereignisse wurde Jakob Dietz zum Stellvertretenden Vorsitzenden des Kreisexekutiv-
komitees von Kamysin gewihlt.**” Im Mai 1917 ernannte man ihn zum provisorischen Rich-
ter des dritten Distrikts des Kreises KamysSin, das aus 15 Amtsbezirken mit mehr als 113 000
Einwohnern bestand.*!’ Im Juni 1917 wurde Jakob Dietz zum Friedensrichter fiir den Kreis
Kamysin gewihlt,*!! doch bereits zwei Monate spiter, am 27. August 1917, starb er 53-jihrig
an Herzversagen.*'?

Die Wahlen zur Ersten Staatsduma zeigten, dass die Wolgadeutschen vor allem die libe-
rale Partei der Konstitutionellen Demokraten (Kadetten) und parteilose Reformer wie Jakob
Dietz unterstiitzten, die sich fiir eine graduelle Modernisierung des Landes einsetzten und auf
die Uberwindung der Autokratie durch die legale Verwirklichung des Oktobermanifests setz-
ten.*!3 Der Wahlkampf machte deutlich, dass sie weder konservative Monarchisten waren
noch die Ideen revolutionédrer Fanatiker, die zum Boykott der Wahlen aufriefen, beflirworte-
ten.*!* Die Mehrheit der deutschen Bevdlkerung an der Wolga schloss sich gemeinsam mit
den russischen Bauern einer gesamtrussischen liberalen Befreiungsbewegung an und bildete

ein Gegengewicht zu den Deutschbalten und Schwarzmeerdeutschen, die groftenteils ein

407 Totfalugin, ,,Russkie” nemcy, S. 182. Vgl. dazu: RGIA, f. 1483, op. 1 (1916), d. 1 [Schreiben des Vorsit-
zenden des Sonderkomitees flir den Kampf gegen die deutsche Dominanz A.S. StiSinskij an den Vorsitzen-
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408 GIANP, f. 1831, op. 1, d. 29 [Telegramm an die Provisorische Regierung, 9.3.1917], 1. 1. Sieche dazu auch:
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konservativ-monarchistisches Weltbild vertraten.*'> Dabei spielte Jakob Dietz eine maBge-
bende Rolle.

Die Auflésung der Ersten Staatsduma und der darauf folgende Ausschluss von liberalen
Politikern wie Dietz aus dem aktiven politischen Leben bedeuteten fiir die wolgadeutschen
Kolonisten das Ende der Hoffnung auf schnelle, grundlegende Verdnderungen in ihrem Le-
ben. Die Wahlen zeigten auch, dass sich in den Jahren der Revolution von 1905 die zerstoreri-
schen zentrifugalen Krifte der nationalen Bewegungen noch nicht offenbart hatten. Das russi-
sche Imperium hétte noch Gelegenheit gehabt, sich unter Mitwirkung von engagierten Politi-
kern, wie Jakob Dietz es zu seiner Zeit gewesen ist, in einer weiteren Reformperiode zu mo-
dernisieren, doch es verpasste diese Chance. Ein erneutes Zeitfenster hierfiir sollte sich nicht
finden.

Hiermit endet die Lebensbeschreibung des wolgadeutschen Abgeordneten Dietz — die
Erinnerung an ihn wurde bewahrt und, nach Aleida Assmann, eine Verbindung gezogen von
einem Einzelschicksal, dem Erfahrungsgedéchtnis der einzelnen Person Dietz, zu dem allge-
meinen Geschichtsgedéchtnis, das sich in seinem Fall auf die Geschichte der Wolgadeutschen
bezieht. So werden die Verbindungen sichtbar, die zwischen den Taten, dem Schicksal eines
Einzelnen, des Individuums Dietz, mit seiner Umwelt und den Ereignissen bestehen: Kindheit
und Jugend an der Wolga, der autoritidre Unterricht in der Kolonistenschule, neue Horizonte
am russischen Saratover Gymnasium, das stark von der Landwirtschaft gepridgte Leben in den
Kolonistensiedlungen, die zaghafte Politisierung als Folge der Revolution von 1905 und da-
rauf folgend der Wahlkampf und die Wahl zum Duma-Abgeordneten; dann die Eindriicke von
der regierenden Schicht inklusive des Zaren, die riesigen Unterschiede zwischen den Mitglie-
dern des Zarenhofes und dem einfachen Volk; es folgten die Auflésung der Duma und die
anschlieende juristische Verfolgung von Reformern wie Dietz. Spiter, zur Zeit des Ersten
Weltkriegs, erstarkte der Nationalismus, neue Unruhen entstanden; es kam zur Februarrevolu-
tion, die erneut Freiheiten versprach, von denen auch Dietz als wieder zugelassener Anwalt
kurze Zeit, bis zu seinem Tod, profitieren konnte.

Von groBBer Bedeutung war Dietz’ Tétigkeit in der Ersten Russischen Staatsduma: Unter
150 deutschen und russischen Kandidaten wurde er einer von elf Duma-Abgeordneten des
Wolgagebiets, die in der Duma innerhalb weniger Monate die Politik im Zarenreich mitgestal-
ten konnten. Aufgrund seines unermiidlichen Kampfes fiir die Verbesserung der Lebensum-

stainde des einfachen Volkes ist Jakob Dietz ein athdnatos, ein Unsterblicher, geworden; sei-

415 Vgl. GIANP, f. 1831, op. 1, d. 214 [Beschluss der Versammlung des Dorfes Obol’janinovo des Kreises
Kamysin an die Abgeordneten der Ersten Staatsduma, 2.6.1906], 1. 11-11ob.; ebenda [Pis’mo-rezoljucija
¢lenu Gosudarstvennoj Dumy Ja. Ditc ot Kamysinskich grazdan, 7.6.1906], 1. 14.
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nen Zeitgenossen blieb er im Gedichtnis, ebenso wie seinen Nachfahren, den Wolgadeut-
schen, der Nachwelt und jetzt dem Leser. Er hat zum ,,Verdienste ums Menschengeschlecht*
beigetragen, wie es Herder ausdriickt,*!® indem er als Politiker, Jurist und Journalist auf die
vielen Ungerechtigkeiten, unter denen deutsche ebenso wie russische Bauern leiden mussten,
aufmerksam machte und gegen sie kimpfte und indem er, ,linker als die Kadetten®, sich fiir
Reformen einsetzte und gegen den Einfluss der Kirchen stellte — er hat sich um das Wohl der
einfachen Menschen verdient gemacht.

So gesehen ist der vorliegende Text zu einem Mnemeion geworden, das dem Individuum
Dietz und seiner herausragenden Stellung als wolgadeutscher Abgeordneter in der Ersten

Staatsduma ein Denkmal setzt. In der Erinnerung des Lesers bleibt Jakob Dietz lebendig:
,[Er, Dietz, ist] nicht gestorben, (...) [sein] Andenken lebet.**!”
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