Litauen: Lehren des Jahres 1945 und der Nachkriegszeit
auf dem Weg in das sich vereinigende Europa

von Justas Paleckis

1995 wurde der 50. Jahrestag des Endes des Zweiten Weltkrieges began-
gen, eines Ereignisses, das die Welt mehr als jede andere in der Geschich-
te bekannte Katastrophe erschuttert hat. In Europa, wo der Krieg ent-
facht worden war und den Kontinent am schlimmsten verwiistet hatte,
erinnerten sich die einzelnen Lander mit unterschiedlichen Gefiihlen die-
ses Datums. Fiir den westlichen Teil des alten Kontinents bedeutete das
Jahr 1945 eine neue, hoffnungsvolle Etappe im Vergleich mit der Vor-
kriegs- oder gar der Kriegszeit. Dementsprechend wurde der Jahrestag
begangen.

In den Staaten Ost- und Mitteleuropas jedoch gab es widerspruchliche
Einstellungen und Gefiihle. Nach 1945 warteten auf sie neue grundstiir-
zende Katastrophen; man kann sagen, dafl sich der Krieg — und mit ihm
seine duflere Erscheinungsform — in dieser Region fortsetzte. So mancher
Beobachter der Entwicklung vertritt sogar die Meinung, daf} dieser Krieg
erst mit dem Fall des ,Eisernen Vorhangs“, also am Anfang des letzten
Jahrzehnts des 20. Jahrhunderts, zu Ende gegangen ist. Zumindest die
durch den Krieg geschaffene Spannung nahm nur langsam ab.

Festzuhalten bleibt sicherlich: Auch nach 1945 verschwand in Ost- und
Mitteleuropa die Logik des Krieges und des Zusammenstofles nicht: Es
begann die von auflen aufgezwungene Konfrontation im Innern der Lin-
der, die besonders scharf im ersten Nachkriegsjahrzehnt ausgepragt war,
wenn sie auch von Land zu Land variierte. Danach herrschte fur einige
Jahrzehnte die ,,Pax Sovietica“.

Ebenso wie die tbrigen Staaten dieser Region geriet Litauen in den
Wirbel der Ereignisse. Im Gegensatz zu den anderen Lindern Ost- und
Mitteleuropas verlor es zusammen mit den beiden anderen baltischen
Staaten nicht nur seine faktische, sondern auch seine formelle Souverini-
tit, als es in die Sowjetunion inkorporiert wurde. Lettland, Estland und
Litauen waren die einzigen Linder Europas und der ganzen Welt, die
nach dem Krieg ihre Staatlichkeit verloren (paradox, aber gerade zu die-
ser Zeit begann auf verschiedenen Kontinenten ein umfangreicher De-
kolonisierungsprozef). Sicherlich ist richtig, daf} faktisch die Existenz
der baltischen Staaten schon 1940 ihr Ende fand, aber 1945 schufen die
»Groflen Drei” in Jalta den fur die baltischen Staaten ungiinstigen Status
quo.
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Was bedeutet fiir Litauen heute — nach einem halben Jahrhundert — das
Jahr 19452 Im folgenden soll versucht werden, Umstinde und Folgen des
Zweiten Weltkrieges fiir Litauen aufzuzeigen.

Verluste Litauens

Formell hat Litauen 1945 nichts verloren, was ihm nicht schon zuvor ge-
nommen worden war. Als entscheidendes Datum ist zunichst der Juni
1940 anzusehen, als die Sowjetunion die drei baltischen Staaten besetzte.
Die Tatsache, dafl Litauen als Staat kein Teilnehmer des Zweiten Weltkrie-
ges war, bestimmt in vielem auch die Einstellung zum 8. Mai 1945. Der
Politologe und Literaturwissenschaftler Tomas Venclova (ein ehemaliger
Dissident, heute Professor an der Yale-Universitit in den USA) bemerkt
dazu: ,In der litauischen Gesellschaft und in vielen Parteien ist die Ein-
stellung zum Kriegsende populir, daf} der 8. und 9. Mai fir Litauen kei-
nen Sieg, sondern nur eine neue Okkupation bedeuten. Das ist nicht vol-
lig richtig, weil die erneute Okkupation nicht im Mai 1945, sondern 1944
stattfand. An diesem Datum muff man auch den 50. Jahrestag begehen.*!

Nicht vergessen werden darf zudem, dafl sich sowohl Deutschland als
auch die Sowjetunion bemiihten, die Einwohner Litauens gewaltsam in
ihre Armee aufzunehmen. In der Roten Armee dienten mehr als 100000
junge litauische Minner.? Bemerkenswerterweise war Litauen eines der
wenigen besetzten Linder, in denen es den Deutschen nicht gelang, natio-
nale SS-Einheiten aufzustellen. Nur 286 Freiwillige meldeten sich zur li-
tauischen SS-Legion.’

1945 wurde auf den Konferenzen von Jalta und Potsdam die im Jahre
1940 entstandene Lage anerkannt. Also hat 1945 nicht der litauische Staat
— ihn gab es zu diesem Zeitpunkt nicht mehr — eine Niederlage erlitten,
sondern der Teil der litauischen Nation, der die Idee der eigenen Staatlich-
keit vertrat. Das Kriegsende sah die litauische Nation an einem Scheide-
weg: Ein Teil (etwa 60000) zog sich nach Westen zuriick, um der zweiten
sowjetischen Okkupation zu entgehen.* Ein zweiter Teil wihlte den Weg

Tomas Venclova, Kad bent vienas islikty ... (Damit wenigstens einer uberlebt ...).
Vilnius 1995, S. 171.
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*  Ebenda.
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des Widerstandes. Schon im Frithjahr 1945 betrug die Zahl der Waldbru-
der ca. 30000.° Eine dritte Gruppe nahm die neue sowjetische Ordnung
an und arbeitete an ihrer Stirkung. Die Mehrheit jedoch erwartete einfach
mehr Klarheit und verband dies mit einer hoffentlich deutlich spiirbaren
Stabilisierung der Lebensumstinde.

Doch die in der sowjetischen Foderation vorgesehene Autonomie er-
wies sich im Stalinismus des Jahres 1945 als noch grofiere Illusion als in
den Jahren 1940 und 1941. Die Hoffnung, die im Kriege verlorene Unab-
hiangigkeit wiederzuerlangen, blieb jedoch am Leben, zumal sie durch die
Atlantik-Charta angespornt wurde. So verbreitete sich in den ersten
Nachkriegsjahren eine starke Widerstandsbewegung, die, stets unter-
driickt und geschwicht, bis in die Jahre 1952/53 anhielt.

Die grofiten Verluste erlitt Litauen an Menschen. Wihrend des Krieges
wurden zwischen 500000 und 700000 Menschen in Litauen getdtet und
ermordet (allein die Vernichtung der jiidischen Gemeinden kostete 200000
Menschenleben). Nach Berechnungen einiger Historiker verzeichnete Li-
tauen nach Weifiruflland in den Kriegs- und Nachkriegsjahren die grofiten
demographischen Verluste (bezogen auf je 1000 Einwohner). Die Ein-
wohnerzahl der Vorkriegszeit wurde erst 20 Jahre nach Kriegsende wieder
erreicht.

Auch nach Kriegsende waren die Verluste grofi. Nach der Offnung der
NKVD-Archive wurde erstmals offensichtlich, daff die Zahl der 1940/41
und 1944-1952 Deportierten nicht den fritheren Vermutungen entspricht.
Die konservative Zeitung ,Lietuvos Aidas“ spricht bei einem Interview
mit dem Historiker A. Anusauskas von 131600 Personen (meistens Bau-
ern und akademische Berufe).® Allerdings schrinkt der Historiker ein,
dafl der grofite Teil der Opfer der Nachkriegszeit seiner Meinung nach
nicht deportiert, sondern in Litauen selbst gefangengehalten wurde. Tau-
sende litauische Biirger starben bei den Kimpfen der Widerstandsbewe-
gung in den Nachkriegsjahren. Dieser blutige Bruderkampf wurde von
der einen Seite durch die Ideologie des Klassenkampfes, von der anderen
durch vollig unbegriindete Gertichte iiber bald eintreffende militirische
Unterstiitzung des Westens weiter geschirt.

Hinzu kam die wirtschaftliche Verwiistung des durch den Krieg rui-
nierten Landes. In den Jahren 1940/41 war es noch nicht gelungen, das
Wirtschaftssystem des Landes grundlegend zu verindern. Deshalb wurde
nach dem Kriege der Prozefl der Nationalisierung und der Expropri-

> Ebenda.
¢ Kalejimas — neatskiriamas lietuvio palydovas (Das Gefingnis — ein untrennbarer Be-
gleiter Litauens), in: Lietuvos Aidas vom 7 Dezember 1995.
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lerung wieder aufgenommen, die Zwangskollektivierung durchgefihrt
und damit die traditionelle 6konomische Substanz endgultig zerstort. Das
System des ,, Kasernensozialismus® mit seinen autoritiren Methoden hielt
Einzug in das Leben der Bevolkerung.

Zeitgleich vollzog sich ein Prozefl, den man als ,kulturelle Ausblu-
tung“ bezeichnen kann. Ein wesentlicher Teil der kulturellen Elite emi-
grierte entweder nach Westen oder wurde nach Sibirien deportiert. Die
daheimgebliebenen Intellektuellen, die die litauische Kultur gepflegt hat-
ten, erlebten den Druck des Stalinregimes. Die durch den ,Eisernen Vor-
hang® isolierte litauische Kultur verlor den Anschluff an den Rest der
Welt. Die in der Zwischenkriegszeit aufgebauten Verbindungen zur mo-
dernen europdischen Kultur wurden als burgerlich gebrandmarkt und ih-
re Vertreter verfolgt.

Nach dem Tode Stalins, in der sog. Tauwetterperiode, gelang es, die
6konomischen und kulturellen Verluste auszugleichen. Allmahlich stell-
ten sich im Rahmen des Systems mogliche Erfolge ein. Diese erscheinen
allerdings mehr als bescheiden, wenn man sie mit der freien Entfaltung
von Wirtschaft, Kultur und Wissenschaft in Westeuropa vergleicht, wenn
man sie vor dem Hintergrund der beispiellosen freiwilligen Integration in
die Europiische Union betrachtet.

Was hat Litauen 1945 gewonnen?

Der wesentliche Gewinn war die im Jahre 1945 festgeschriebene Ausdeh-
nung des Territoriums Litauens (nicht des Staates!). Sie war — und das ist
wichtig festzuhalten — rechtmiflig, denn es wurden Gebiete aufgenommen,
die historisch zu Litauen gehorten. Dabei handelt es sich um Vilnius, die
historische Hauptstadt Litauens, und das umliegende Gebiet (die Einglie-
derung fand bereits 1939 statt) sowie um den einzigen und eisfreien Hafen
Klaipéda (Memel) und die angrenzende Region. Zum ersten Mal seit dem
13. Jahrhundert bildeten Vilnius, Kaunas und Klaipéda, geopolitisch bedeu-
tende und lebenswichtige Stadte Litauens, eine territoriale Einheit.

So entstand 1945 das heutige Territorium Litauens, das international an-
erkannt wurde, als Litauen die Schluflakte von Helsinki und die UNO-
Dokumente unterschrieb. Die Grenzen wurden sowohl von den Nachbarn
Litauens als auch von den Staaten anerkannt, die mit dem wiederhergestell-
ten litauischen Staat diplomatische Beziehungen ankniipften. Anzumerken
ist dabei, dafl Lettland und Estland in den grundstirzenden Katastrophen
des Zweiten Weltkrieges einen Teil ihres Territoriums verloren, der Ruf3-
land zugeschlagen wurde.



Litanen: Lebren des Jabres 1945 und der Nachkriegszeit 67

Bemerkenswert bleibt ein weiterer Aspekt, der Litauen in den Nach-
kriegsjahren von den beiden anderen baltischen Staaten unterschied: Zwi-
schen 1945 und 1989/90 konnte Litauen allen Versuchen der Russifizierung
recht erfolgreich widerstehen. Fiir eine kleine Nation, die von groflen
Nachbarn umringt ist, droht stets in der Geschichte der Verlust der natio-
nalen Identitit oder gar ein volliges Verschwinden, wie es beispielsweise
mit den den Litauern verwandten Pruflen geschehen ist. Darum ist es als
Paradoxon oder doch zumindest als aulerordentliche Erscheinung anzu-
sehen, daf§ — ungeachtet aller kriegsbedingten Verluste — die Zahl der Li-
tauer bis 1990 im Vergleich zu anderen Nationen zugenommen hat. Vor
dem Krieg betrug die Zahl der Litauer auf dem heutigen Territorium des
Staates etwa 69% aller Einwohner, 1990 jedoch ca. 80%, d.h. 11% mehr.
In Lettland und Estland dagegen ging die Zahl der einheimischen Bewoh-
ner im selben Zeitraum zuriick, nimlich von 79% auf 53% bzw. von 88%
auf 64%.

Noch deutlicher zeigt sich diese Entwicklung in den Hauptstidten.
Wihrend in Riga vor dem Krieg die Letten eine klare Mehrheit bildeten,
ging ihre Zahl in den Nachkriegsjahren auf 30% zurtck. In Vilnius dage-
gen wuchs die Zahl litauischer Einwohner von wenigen Prozentpunkten
auf Gber 50%. Das ist wieder ein Paradoxon: Eben wihrend der sowjeti-
schen Okkupation wurde die litauische Hauptstadt so litauisch, wie sie es
noch nie gewesen war.

Worin liegen die Ursachen fiir diese so unterschiedliche Entwicklung in
den drei baltischen Republiken? Eine Begrindung hebt die im Vergleich
zu Lettland und Estland weitaus stirkere Widerstandsbewegung in Litau-
en unmittelbar nach 1945 hervor. Deswegen hitten die Ubersiedler aus
Ruflland und den anderen Sowjetrepubliken einen Zuzug gescheut. Doch
ist diese These wenig glaubwirdig, denn der Widerstand konzentrierte
sich auf die dorflichen Bereiche, wihrend sich die Neusiedler in Stidten
und Kleinstidten niederlieflen. Auflerdem kamen die meisten Neuein-
wohner aus Ruf{land erst am Ende der 50er Jahre und spiter an — zu einer
Zeit also, als der litauische Widerstand schon unterdriickt worden war.

Mehr Substanz liegt in der Vermutung, dafl in Estland (Anfang der 50er
Jahre) und in Lettland (Ende der 50er Jahre) die Fuhrungselite der jeweili-
gen Sowjetrepublik, die aus Einheimischen bestand, beseitigt und durch
»Importe“ aus Ruflland ersetzt wurde. Ein Teil von ihnen war zwar letti-
scher und estnischer Herkunft, sprach aber die Muttersprache nicht mehr.
In Litauen gelang es Moskau nicht, einen derartigen Elitenwechsel durch-
zufiihren. Deswegen nutzte die Fuhrung der litauischen Sowjetrepublik
die Tauwetter-Periode unter Chru$¢év aus und schuf giinstige Bedingun-
gen fur die wirtschaftliche, kulturelle und wissenschaftliche Entwicklung
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der Republik. Besonders bemerkenswert ist das Programm der ,Regional-
zentralen®, das in Litauen ausgearbeitet und nur dort in die Praxis umge-
setzt wurde. Es schuf die Voraussetzungen, dafl in verschiedenen Regio-
nen Litauens neun bis zehn neue Stidte durch einheimische Arbeitskraft
aufgebaut wurden. Dadurch wuchs nicht eine einzige Stadt zu einer Art
von Hypermetropole, die dann unausweichlich Menschen aus den ande-
ren Sowjetrepubliken angezogen hitte. Im Gegensatz zu den beiden an-
deren baltischen Republiken wurde das Litauische auch nicht durch das
Russische verdringt. Die litauische Sprache wurde nicht nur an den
Hochschulen, in der Akademie der Wissenschaften, in den Ministerien
und Regierungsstellen, sondern auch zu Teilen innerhalb der KP Litauens
benutzt.

In der KP selbst fanden von 1945 bis 1990 bemerkenswerte Verinderun-
gen statt. In den ersten Nachkriegsjahren gab es in der kleinen litauischen
KP nur 17-20% Litauer. Die Partei war neben den Repressionsorganen
die Hauptstiitze des stalinistischen totalitiren Regimes. Nachdem 1956
die Entstalinisierung begonnen hatte, traten vermehrt Intellektuelle aus
Wissenschaft, Technik und Kultur der Partei bei. Viele von ithnen hofften
— nicht ohne Grund —, daf§ sie als Parteimitglieder besser der Russifizie-
rung widerstehen und damit mehr fiir das Wohl Litauens leisten konnten.

Natirlich spielten auch andere Faktoren dabei eine Rolle, dafl Litauen
litauisch blieb. Neben der aktiven und dabei “flexiblen’ Tatigkeit der Intel-
ligenz ist vor allem die bestindige Anstrengung der katholischen Kirche
zu erwihnen, dem totalitiren bzw. nach 1956 autoritiren Regime zu wi-
derstehen.

1989 waren 70% der Mitglieder der KP Litauer (wieder ein offensicht-
licher Gegensatz zur Situation in Estland und Lettland). Im selben Jahr
erklirte die KPL ihre Trennung von der KPdSU und ihre Selbstindigkeit.
Das war ein schwerer Schlag fir die bis dahin monolithische Partei der
Sowjetunion. Die selbstindige KPL verstand sich als sozialdemokratische
Partei und dnderte ihren Namen in Demokratische Arbeitspartei. 1992 ge-
wann diese postkommunistische Partei die Parlamentswahlen und tber-
nahm die Regierungsgewalt. Dieser Vorgang, der erste in Ost- und Mittel-
europa, sollte sich spéter in Ungarn, Polen, Bulgarien und anderen Lindern
wiederholen. Wiederum ist bemerkenswert, daf} die Lage der verwandten
postkommunistischen Parteien in Estland und Lettland eine grundsitzlich
andere ist; sie gelangten bisher in kein frei gewihltes Parlament.

Die in aller Kiirze soeben geschilderten Besonderheiten Litauens beein-
flussen natirlich auch die Einschitzungen zum 50. Jahrestag des Endes
des Zweiten Weltkrieges.
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Die Diskussion iiber den 50. Jahrestag

Der Seimas der Litauischen Republik verabschiedete am 4. Mai 1995 eine
Erklirung ,Zum 50. Jahrestag des Sieges der Antihitlerkoalition gegen
den Faschismus®. Darin heifit es: ,Den Zweiten Weltkrieg haben die zwei
totalitiren Regime Europas geboren: das Hitlerregime in Deutschland
und das Stalinregime in der UdSSR. Beide teilten die Welt in ihre Einfluf3-
zonen auf und planten heimlich, einander zu vernichten. Der Geist des
Miinchener Gesprichs hinderte diese beiden Regime nicht an ihrer Er-
starkung und der Vernichtung schwicherer Volker, bis der Zweite Welt-
krieg zum groflen Brand wurde, der auch die demokratischen Linder
Westeuropas erfafite. Die in den tragischen Kriegsjahren geborene Anti-
hitlerkoalition besiegte zwar Nazideutschland, sie erlaubte es der stalini-
stischen UdSSR aber, die besetzten baltischen Staaten zu behalten und das
weitere Schicksal der Linder Mitteleuropas zu bestimmen (...) Am
Kampf der Volker der Welt gegen den Faschismus nahmen tiber 100000
Einwohner Litauens teil (...) Unter der Erde Litauens liegen S6hne und
Tochter verschiedener Nationen in ewiger Ruhe, die zu Opfern des Zwei-
ten Weltkrieges wurden. Darum ruft der Seimas der Litauischen Republik
die Burger Litauens auf, unserer Landsleute, den Kimpfern gegen den Fa-
schismus und allen Kriegsopfern zu gedenken und den Gefallenen alle
Ehren zu erweisen.“” So wurde Anfang Mai zum ersten Mal den Grabern
aller Kriegsopfer die Ehre erwiesen: der Litauer, der Juden, der sowjeti-
schen und deutschen Soldaten.

Eine heftige Diskussion in der Presse und der Gesellschaft losten die
Einladungen an den Prisidenten nach London und Moskau anlillich des
50. Jahrestages aus. Unter den Staatsoberhduptern der drei baltischen
Staaten herrschte Einigkeit, ihre Position zu den Einladungen untereinan-
der abzustimmen. Zu weiteren Verwirrungen trug bei, daf} das Prisidial-
amt Estlands diese Absprache verfriht als von litauischer Seite gebrochen
bezeichnete, als in einem Bericht der grofiten Tageszeitung Litauens,
»Lietuvos rytas“, vom 1. April behauptet wurde, Prasident Brazauskas ha-
be seinem lettischen Amtskollegen telefonisch mitgeteilt, er habe be-
schlossen, an den Feierlichkeiten in Moskau teilzunehmen.

Algirdas Brazauskas beendete die Unklarheiten, als er Anfang Mai offi-
ziell erklirte, daff er nicht zu den Feierlichkeiten nach Moskau reisen wer-
de, da eine Teilnahme ,fiir uns als Nation und Staat nicht sinnvoll ist“. In
der Erklirung wird darauf hingewiesen, daf} die Gesellschaft Litauens in
der Frage des Gedenkens an den 8. und 9. Mai nicht einig sei. ,Ich, als

7 Bulletin der Litauischen Nachrichtenagentur ELTA vom 4. Mai 1995.
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Prisident, mufl bei meiner Entscheidung versuchen, die unterschiedlichen
Haltungen anzuerkennen, damit meine Entscheidung die Gesellschaft
einigt und nicht spaltet.“® Die Prisidenten der baltischen Staaten nahmen
schliefflich an den Gedenkfeierlichkeiten am 7 Mai in London teil und be-
gingen den anschlieflenden Tag in ihren Staaten.

Eine heftige emotionale Auseinandersetzung gab es auch tber diese
Entscheidung. Ein Kommentator der grofiten litauischen Tageszeitung
fragte rhetorisch, ob es denn tberhaupt einen Grund zum Feiern gebe.
Seiner Meinung nach stellte die Rote Armee ebenso eine Besatzungsarmee
dar wie die deutsche Wehrmacht. Die USA und England hitten in Jalta
und Potsdam Litauen und die anderen Nationen Ost- und Mitteleuropas
an Stalin ,als Kriegsbeute (...) abgegeben“ und damit wie Verriter gehan-
delt.?

Diese Meinung war in den Medien vorherrschend, abweichende Stel-
lungnahmen wurden nur selten geduflert. Doch in derselben Zeitung er-
hob sich auch Kritik am Beschluff des Priasidenten, nicht nach Moskau zu
fahren, wobei sarkastisch bemerkt wurde, daf} dank des Krieges ,,der Pro-
zefl der Dekolonialisierung beschleunigt wurde, dafl nach den grausamen
Massakern eine Zeit der Reue, eines Uberpriifens der Beziehungen zwi-
schen den Staaten und eine neue Wertschitzung der Demokratie begann.
Aber dies scheint fir uns nicht interessant und wichtig zu sein“.'®

Noch deutlicher erklang eine Stimme aus den USA. Der bereits er-
wihnte Tomas Venclova erklirte: ,Der 8. und 9. Mai, als der Nazismus
vernichtet wurde, ist ein Fest fiir ganz Europa, auch fiir das deutsche Volk
(obwohl ein Teil Deutschlands danach — wie auch wir — 50 Jahre lang von
Kommunisten regiert wurde). Als einer der beiden totalitiren Drachen
vernichtet wurde, war das auch fir uns Litauer kaum ein Unglick. Es ist
nichts Schlimmes daran, wenn die Litauer diesen Sieg wenigstens teilweise
fur ihren eigenen halten werden. Eine grofle Zahl Litauer, auch echte Pa-
trioten, haben doch gegen die Nazis gekimpft. Und da handelten sie rich-
tig. Dafl der Sieg gegen den Totalitarismus nur ein halber war, ist etwas
vollig anderes. Indem wir die Feierlichkeiten des Sieges gegen Hitler ab-
lehnen, provozieren wir zugleich Beschuldigungen, daff wir seine Anhin-
ger seien. Ich bin nicht der Meinung, daf§ Litauen so etwas braucht.“"

Erklirung des Prasidenten der Republik Litauen, in: Atgimimas vom 5. Mai 1995.
® R. Valatka: Kada $vesime soviety valdZios ,atkurima“ (Wann werden wir die ,Wie-
derherstellung® der Sowjetmacht feiern)?, in: Lietuvos Rytas vom 6. April 1995.

J. Kulmedys, Antrojo pasaulinio saskaitos ir neiSmoktos pamokos (Rechnungen des
Zweiten Weltkrieges und nicht gezogene Lehren), in: Lietuvos Rytas vom 25. April
1995.

" Venclova, Kad bent vienas islikty (wie Anm. 1), S. 171.
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Der 50. Jahrestag und die damit zusammenhingende Diskussion be-
forderten fiir eine gewisse Zeit eine neue Einstellung zur Geschichte und
insbesondere fir Litauen bedenkliche Vorginge in jener Zeit. Allerdings
sollte auch verstandlich sein, daff nach 50 Jahren Unterdriickung und Er-
niedrigung der nationalen Identitit die Historiker noch nicht in der Lage
sind, alle Fragen in der gebihrenden Tiefe zu beantworten. Meistens stan-
den die Elemente im Vordergrund, die in der Zeit der Sowjetmacht ver-
schwiegen wurden: Verluste, Opfer und Schmerz. Allmihlich wurden in
der Historiographie und der Presse wieder Schwarz-Weif}-Darstellungen
dominierend, so dafl Nuancen und Schattierungen keine oder nur wenig
Beachtung fanden.

Diese Tendenz, vereinfacht und einseitig die Geschichte zu interpretie-
ren, kritisierte Saulius Suziedelis, ein bekannter, in den USA lebender Hi-
storiker, scharf. Seiner Meinung nach sei Geschichte in Litauen weiterhin
politisiert und werde als Waffe und Kampfmittel miflbraucht. Bei einem
solchen Geschichtsverstindnis wirden Tatsachen und Gegebenheiten
miflachtet. Diese Geschichte griinde nicht auf Dokumenten, sondern auf
dem Gedichtnis derjenigen, die iberlebt hitten, also auf Erinnerungen
und Augenzeugenberichten. Sie werde ,,zu einer mystifizierten, sakrali-
sierten Geschichte, und das ist keine Wissenschaft mehr“.”2 So wird nach
Meinung des Historikers die Geschichte des eigenen Volkes geschont und
heroisiert, die der anderen Volker, insbesondere die der Gegner, unattrak-
tiv und abschreckend dargestellt.

Doch gerade 1995 wurde auch manches Tabu gebrochen, dessen Inter-
pretation zuvor einhellig und nicht diskutierbar gewesen war. In den Bei-
tragen der Historiker und der Presse erschienen kritische Anmerkungen
zum Aufstand vom 22. Juni 1941, als man mit Hilfe der Deutschen versucht
hatte, die Unabhingigkeit Litauens wiederherzustellen. Und ebenfalls 1995
begann eine umfangreichere, wenn auch noch immer bescheidene Diskus-
sion iber die Teilnahme von Litauern und ihre (Mit-)Schuld an der Ver-
nichtung der jidischen Gemeinden wihrend der deutschen Besetzung.

Riickblicke in die Zukunft

Auf komplizierte Fragen gibt es keine einfachen Antworten. Denken wir
an die Nachkriegszeit in der Bundesrepublik zurtick und daran, wie sich
die Einstellung zum Jahr 1945 inderte, wie die Ansichten einer Gesell-

2 Zit. nach L. Sabavaité, Du poZiuriai j istorija (Zwei Ansichten zur Geschichte), in:

Diena vom 17 Juli 1995.
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schaft, unter dem Einfluff von Politik und Presse, eines immer mehr um
sich greifenden Verstindnisses der Werte einer demokratischen Staats-
form, von einer Bezeichnung zur anderen wechselten: Kapitulation, Nie-
derlage, Befreiung, Wendepunkt.

Auf Litauen angewendet bedeutet dies: Die Antwort, die eine Beset-
zung sei durch eine andere ersetzt worden, ist sicherlich richtig, aber doch
zugleich zu einfach. Und dies in zunehmendem Mafle, so wage ich zu be-
haupten, wenn wir sie nicht aus der Distanz von 50 Jahren, sondern nach
60 oder 70 Jahren betrachten werden. Zweifellos wire es sehr seltsam fiir
Litauen — und nicht gerade europiisch gedacht —, dieses Datum in Fort-
fihrung der 1995 aufgetauchten Tendenzen nicht mehr zu registrieren,
seine Bedeutung herabzumindern (,es gibt keinen Grund zu feiern*?)
oder es vor allem als Sieg tiber den Kommunismus zu begehen, der dann
in Zusammenhang mit den Umwilzungen von 1989 bis 1991 stehen wiir-
de.

Eine nicht ganz prizise Formulierung, die auch in den Nachbarlindern
verbreitet ist, lautet, der Zweite Weltkrieg habe fiir die baltischen Staaten
erst im Jahre 1994 geendet. Diese Aussage erklirt sich daraus, daf§ erst in
diesem Jahr die russische Armee aus Lettland und Estland abzog (Litauen
verlieflen die letzten russischen Truppen bereits im September 1993). So
verstindlich der Wunsch ist, die wirklich immense Bedeutung des Abzugs
einer fremden Armee hervorzuheben, ist ein Teil der national gesinnten
Bevolkerung dazu geneigt, die Formulierung so zu verstehen, als ob bis
dahin ein Kriegszustand mit Ruflland bestanden habe und es besiegt wor-
den sei. Wenn man symbolisch tiber das Ende des Zweiten Weltkrieges in
den Kopfen spricht, so kdnnte man es gleichsetzen mit einer toleranten
europdischen Haltung oder mit dem Ende des inneren Widerstandes, der
als Folge des Krieges und der Nachkriegszeit entstanden ist.

Weder Historiker noch Journalisten haben in Litauen bisher die Frage
aufgeworfen, was ein Sieg Hitlerdeutschlands fiir das Land gebracht hat-
te. Der stalinistische Terror, der auf dem Prinzip des Klassenkampfes
grindete, forderte von Litauen unermeflich groffe Opfer. Und trotzdem
hat das Land samt seiner Sprache, Kultur und Wissenschaft widerstanden
und tiberlebt, obwohl die Souveranitit der Litauischen SSR blof§ auf dem
Papier stand, eine blofle Deklaration darstellte, die nie in der Praxis reali-
siert wurde. Auf hypothetische Fragen gibt es keine Antwort, und den-
noch mochte ich fragen: Wie hitte Litauen nach 45 Jahren in Hitlers
»Ostland“ ausgesehen, wobei die rassistische Ideologie des Nationalsozia-
lismus zweifellos Anwendung gefunden hatte?

Schon bei der Wiederherstellung eines litauischen Staates im Jahre 1918
war das strategische Ziel gewesen, einen unabhingigen Staat mit der
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Hauptstadt Vilnius und dem Hafen Klaipéda zu grinden. Und nochmals
muf} an das vordergriindig Paradoxe erinnert werden: Erst das Jahr 1945,
die Ergebnisse des Zweiten Weltkrieges und der zeitweilige Verlust der
Unabhingigkeit schufen die Voraussetzungen, dieses Ziel zu erreichen.
Wenn Hitlerdeutschland nicht besiegt worden wire, wire die Wiederge-
winnung Klaipédas, um es vorsichtig auszudriicken, problematisch gewe-
sen. Das gilt mutatis mutandis auch fir Vilnius. Polen hitte sich wohl
kaum damit abgefunden, diese Stadt an Litauen abzutreten, wenn nicht
seine Grenzen als Ergebnis des Krieges nach Westen verschoben worden
wiren. Ein litauischer Journalist meint zu diesem Sachverhalt: , Ich danke
der Geschichte, dafl sie diese Qualen wenigstens teilweise entschidigt
hat“, und meint damit die Zugehorigkeit von Vilnius und Klaipéda zum
litauischen Staat.? Ich denke, daff dieser Aspekt in Zukunft immer stirker
an Bedeutung gewinnen wird, vorausgesetzt, neue weltpolitische Erschuit-
terungen in unserer Region bleiben aus und die litauischen Reformen zei-
tigen Erfolge.

Manche Politiker versuchten besonders zu Beginn des Jahres 1995, die
heutige Lage mit der des Jahres 1939 zu vergleichen. Sie begriindeten dies
mit der Situation in Tschetschenien, in der sie eine zunehmende Aggressivi-
tit Rufflands erkennen und dem Westen insofern mifitrauen, als sie meinen,
man werde Rufiland wieder nachgeben und die kleinen Staaten ,,verraten®.
In der Diskussion wurde die Moglichkeit eines neuen Hitler-Stalin-Paktes
oder doch zumindest eines neuen Jalta erortert.

Gewif} ist immer vom worst case auszugehen. Der Vergleich mit 1939
hinkt allerdings ganz besonders, denn vor 57 Jahren lag Ostmitteleuropa
zwischen zwei diktatorischen Staaten. Aufler der Tschechoslowakei exi-
stierte kein einziger demokratischer Staat. Der Volkerbund verurteilte die
Aggressoren zwar verbal, hatte aber keine wirklichen Machtmittel zur
Verfigung.

Heute ist die Situation eine vollig andere. Am wichtigsten scheint mir,
daf die drei Staaten, die jahrhundertelang fir Litauen bedrohlich erschie-
nen und hiufig unser Land oder zumindest Teile von ithm besetzten, sich
stark verandert haben. Deutschland wurde zu einem stabilen demokrati-
schen Staat, zur Achse und zum Initiator der europdischen Integration.
Polen hat wesentliche Erfolge auf dem Weg zur Demokratie und Markt-
wirtschaft aufzuweisen. Komplizierter sind sicherlich die Prozesse in
Ruflland zu bewerten. Dennoch wichst mit jedem Jahr und jedem Monat
die Moglichkeit dafir, daff auch in diesem riesigen Land die demokrati-
schen und wirtschaftlichen Reformen unumkehrbar werden.

3 Kulmedys, Antrojo pasaulinio saskaitos (wie Anm. 10).
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Fur Litauen gilt die Lage im Kaliningrader Gebiet, das als Ergebnis des
Krieges Teil Ruf$lands wurde, was die jahrhundertealte Nachbarschaft mit
dem deutschen Ostpreuflen beendete, als Gradmesser der Situation in
Rufiland. Wird sich der Kaliningrader Bezirk fiir die Zusammenarbeit mit
seinen Nachbarn, fir die europiische Integration 6ffnen? Oder wird die
militirische Prisenz Moskaus in diesem Gebiet weiter verstirkt werden?
Oder wird man versuchen, diese beiden Varianten in Einklang zu bringen,
die zumindest mir vollig unvereinbar erscheinen? Von der Beantwortung
dieser Fragen wird viel fir die zukiinftige Entwicklung Ruf{lands abhin-
gen.

Fur Litauen seinerseits ist dabei ein bedeutsames Symbol, dafl es zu-
sammen mit den beiden anderen baltischen Staaten gerade 1995 — 50 Jahre
nach Kriegsende — assoziiertes Mitglied der Europaischen Union wurde.
Man kann nur bereuen, daf§ der Jahrestag nicht ausreichend genutzt wur-
de, die Erfahrungen des sich einigenden Westeuropa bei der Uberwin-
dung der Schmerzen und Feindschaften der Vergangenheit zu tiberneh-
men. Mit Ausnahme eines einzigen Politikers sprach niemand tber die fir
Litauen und ganz Ost- und Mitteleuropa so bedeutungsvolle Aussohnung
zwischen Deutschen und Franzosen, zwischen Deutschen und Polen so-
wie Russen.

Wihrend des Besuches des litauischen Prasidenten und der litauischen
Delegation zu den Feierlichkeiten in London wurde die Frage diskutiert,
ob auch der 100. Jahrestag des Endes des Zweiten Weltkrieges so umfang-
reich begangen werden wiirde. Ich glaube, daf} dieser Tag entweder noch
feierlicher und in noch grofierer Eintracht der Volker Europas und der ge-
samten Welt begangen werden wird — oder tberhaupt nicht, weil die
Menschheit einen Dritten Weltkrieg nicht tberleben wird.



